Rad R :are]
nada Miejska
W :: ‘Jd ;__r \?,f'vim-" u

RM 0002.22.2012 j

PROTOKOL NrXXII/2012
Z SESJI NADZWYCZAJNEJ
RADY MIEJSKIEJ W SZCZYRKU
odbytej w dniu 20 marca 2012 r.
w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego

Obecni: 14 radnych wedtug zalgczonej listy obecnosci
Burmistrz Miasta - P.Wojciech Bydlinski
Z-ca Burmistrza Miasta - P.Wojciech Kufel
Skarbnik Miasta - P.Kazimiera Egielman
Kierownik Ref. GKUHiIR - P.Mariusz Pindel
Radca prawny - P.Grzegorz Widerski
Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad, przyjecie porzadku
obrad.

2. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy
Szczyrk na 2012r.

3. Zakonczenie ses;ji.

Ad 1.

XXII Sesje Nadzwyczajna Rady Miejskiej w Szczyrku otworzyt i obradom
przewodniczyl Przewodniczacy Rady Miejskiej P.Antoni BYRDY, ktoéry powital
zebranych i poinformowatl, ze jest to Sesja Nadzwyczajna zwolana na wniosek
Burmistrza Miasta. Nastepnie odczytal przedmiotowy wniosek (stanowiacy
zalacznik do niniejszego protokotu) z proponowanym porzadkiem obrad.

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad, przyjecie porzadku
obrad.

2. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy
Szczyrk na 2012r.

3. Zakonczenie ses;ji.

Przewodniczacy Rady stwierdzil na podstawie listy obecnosci obecnych 14
radnych, co wobec ustawowego skladu Rady wynoszacego 15 oséb zapewnia

prawomocnos$¢ obrad.

Porzadek obrad zostal przyjety jednogloénie (14 gl.”za”).
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Radni zwrocili uwage na blad w zapisie daty zwolania sesji poprzez wpisanie
roku ”2010” zamiast ,2012”.

Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ do Radcy prawnego z prosba o wyjasnienie
mozliwosci sprostowania zaistnialej omytki.

Radca prawny poinformowal, ze nalezy potraktowac ten zapis jako oczywista
omytke pisarska.

Ad 2.

Wyjasnien do projektu uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy
Szczyrk na 2012r. udzielila Skarbnik Miasta P.Kazimiera Egielman.
Poinformowata, ze:

korekty dochodéw dokonuje si¢:

W dziale 926 KULTURA FIZYCZNA zwicksza sie dochody na zadanie ,Budowa
wielofunkcyjnego boiska sportowego ogolnie dostepnego dla dzieci i mlodziezy
w Szczyrku” w zwigzku z dofinansowaniem ze $rodkow Funduszu Rozwoju
Kultury Fizycznej o kwote 200.000 zt.

korekty wydatkow dokonuje sig:

w dziale 926 KULTURA FIZYCZNA zwicksza wydatki na zadanie ,Budowa
wielofunkcyjnego boiska sportowego ogodlnie dostepnego dla dzieci i mlodziezy
w Szczyrku” w zwiazku z wyrokiem sadu Il instancji w ktorej przegraliSmy
sprawe i trzeba zaplaci¢ naleznosc¢ za wykonane roboty dla firmy ATA ALL
TRADING AGENCY Sp. z 0.0. wraz z odsetkami i kosztami procesowymi.
P.Dorota Walaszek zapytala o wysokos¢ kwoty dla Firmy ATA ALL TRADING
AGENCY Sp. z 0.0. i wysokos¢ kosztow procesowych.

P.Skarbnik wyjasnita, ze dla firmy ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. jest to
kwota 137.937 zi. natomiast koszty procesowe (tacznie) wynosza 62.063 zl.

7-ca Burmistrza Miasta poinformowat o problemach z firma, ktora wykonywatla
boisko, poniewaz faktura na kwote 137.937 zt. byla wystawiona nieprawidiowo,

gdyz nie obejmowala ani precyzyjnie okreslonego tytuhu zadania ani tez nie byta
opisana przez osoby do tego upowaznione, zawierala jedynie zapis ,realizacja
robot wyszczegblnionych w protokotach z dnia 11.12.2009r. a potwierdzona
protokotem odbioru koncowego z dnia 29.12.2009r.” Poniewaz taka faktura nie
mogla by¢ przyjeta do rozliczenia dlatego po jej otrzymaniu wystapilismy do
Firmy ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o0.0. z pismem O prawidlowe
wystawienie faktury zgodnie z obowiazujacymi przepisami tj. umowa
i prawidlowym opisem. W naszym pismie zaproponowalismy wspolne spotkanie
celem omoéwienia tej sprawy i dalszego jej prowadzenia. Do dnia dzisiejszego
z firmy ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. nie otrzymaliSmy zadnej
odpowiedzi. Wyrok prawomocny drugiej instancji jest nadrzednym dokumentem
ktory powoduje, ze musimy zaplaci¢ ta robote. Poinformowal, ze zwracal si¢ do
Pani Prokurent, zarzadzajaca obecnie ta firma aby udostepnila nam oryginal
faktury, ktéra zwrocilismy, celem przedlozenia w Ministerstwie Sportu. Fakture
po jej otrzymaniu wraz z protokolem usterek sporzadzonym po zakonczeniu
roboty i przed rozwiazaniem przez nich umowy oraz wyrokiem sadu zlozy w
Ministerstwie Sportu. Minister Sportu podejmie ostatecznag decyzj¢ odnosnie
dofinansowania naszego zadania oraz jego wysokosci.

Z-ca Burmistrza Miasta poinformowal, ze jest bardzo zaskoczony wynikiem
sporu, gdyz sa trzy dowody wskazujace na jednoznaczna wing lezaca po stronie
wykonawcy a mianowicie:

1. Nieprawidlowa faktura i brak podstaw do jej zaptaty.
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2. Dwie ekspertyzy (sporzgdzone przez miasto i bieglego sadowego) o zlym
zastosowaniu betonu do budowy ogrodzenia boiska.

3. Niedokonczenie zadania i rozwigzanie przez Firme ATA ALL TRADING
AGENCY Sp. z 0.0. umowy z miastem.

Miasto rozwazy mozliwos¢ wniesienia o kasacje wyroku Sadu Administracyjnego

w Katowicach do Sadu Najwyzszego w Warszawie. Wyrok Sadu

Administracyjnego w Katowicach nie zwalnia nas z zaplaty faktury. Fakture

musimy zaplaci¢ i ewentualnie procesowac sie nadal w sadzie kasacyjnym.

P.Andrzej Laciak zapytat:

- kiedy odbyla sie przedmiotowa rozprawa?

- w jakim terminie nastapi uprawomocnienie wyroku?

- wnosi o przedstawienie uzasadnienia wyroku,

- zapytal tez jak to si¢ ma do betonu, ktérego jako$é byla nieprawidlowa
zgodnie z ekspertyza wykonang przez miasto i bieglego sadowego?

- kto ma usunaé wszystkie usterki tam ujawnione?

- jak to mozliwe, ze na niewlasciwym druku (druku odbioru inwestycji) spisano
protokotl usterek,

- w kwestii faktury wyraza zdziwienie zagini¢ciem oryginatu faktury, uwaza ze
miasto powinno bylo wystapi¢ do Urzedu Skarbowego wlasciwego dla tej firmy
z zapytaniem, czy taki przychod w sprzedazy tej firmy zostat uwzgledniony?

- zapytal, gdzie byl inspektor nadzoru naszej inwestycji?

Radca prawny P.Grzegorz Widerski odpowiadajac na powyzsze pytania
poinformowal, Zze wyrok zapadt w srode 14.03.2012r. nie jest prawomocny lecz
jest wykonalny, gdyz jest wyrokiem II instancji. Natomiast uzasadnienie wyroku
bylo bardzo krotkie, mowiace, ze zostalo wybudowane boisko na terenie miasta
Szczyrk, Miasto Szczyrk je nastepnie wykorzystalo, poprawilo, w zwiazku z tym
Firmie ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. nalezy si¢ zaplata. WystapiliSmy
o pisemne uzasadnienie wyroku i niezwloczne jego doreczenie. Od momentu
doreczenia wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem przystuguje kasacja
w terminie 2 miesiecy.

P.Mariusz Pindel odnosnie betonu poinformowal, Zze wykonane zostaly dwie
ekspertyzy bieglych powolanych przez miasto i przez sad. Beton nie spelnial
warunkow technicznych czyli tej klasy ktora byta zaprojektowana. Jego zdaniem
powinno to by¢ zakwalifikowane jako wykonanie roboty niezgodnie ze sztuka
budowlana.

Co do roli inspektora nadzoru wyjasnil, ze inspektor byl caly czas na budowie
o czym sSwiadcza konkretne wpisy do dziennika budowy, z ktorych wynika, ze
roboty byly wykonywane opieszale, czy tez niezgodnie ze sztukg budowlana.
P.Andrzej Laciak zapytal, co z usterkami i czy boisko jest oddane do uzytkowania
czy tez nie?

P.Mariusz Pindel w zakresie usterek wyjasnil, ze Firma ATA ALL TRADING
AGENCY Sp. z 0.0. odstgpita od umowy po czym zostal ogloszony Il przetarg na
dokonczenie tej inwestycji. W wyniku przetargu wyloniona zostala Firma Greta
Sport. Zakres prac to wykonanie nawierzchni. Przystepujac do robét Firma Greta
Sport wykonala pewne poprawki czyli poprawila fundamenty pod urzadzenia
sportowe celem poprawnego wykonania nawierzchni na tym obiekcie.

P.Andrzej Laciak zapytal, czy usterki zgloszone zostaly usuniete?
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P.Mariusz Pindel wyjasnil, ze fundamenty ogrodzenia nie zostaly poprawione,
beton nie spelnial norm budowlanych, ponadto toczyly si¢ trzy postepowania i
sprawa skierowana byla do Prokuratury.

P.Andrzej Laciak ponowil pytanie, czy obiekt jest odebrany, czy nie?

P.Mariusz Pindel wyjasnil, ze poniewaz firma ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z
0.0. odstapila od umowy zadanie podzielilo si¢ na dwa zakresy. | postepowanie o
zamoOwienie publiczne w ktorym wyloniona zostala firma ATA ALL TRADING
AGENCY Sp. z o.0. i zakoniczyla prace na pewnym etapie odstapila od umowy
i Gmina chcac dokonczy¢ zadanie musiata uzupetni¢ dokumenty, dopracowac
przedmiary, kosztorysy i oglosic II postepowanie o zamowienie publiczne. Dlatego
jedno zadanie obejmowaly dwa zamoéwienia publiczne.

I postepowanie gdzie firma ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. odstapila od
umowy i nie bylo protokotu odbioru koncowego ani czesciowego. Jest protokot
usterek i inwentaryzacja.

Il postepowanie, firma Greta Sport poprawila pewne rzeczy jesli chodzi o sama
nawierzchnie, wykonala podbudowe, wykonala nawierzchnie, wykonata swoj
zakres prac zgodnie ze sztuka budowlana, zostalo to potwierdzone przez
inspektora nadzoru i byl spisany protokét odbioru koncowego, zostata zrobiona
dokumentacja powykonawcza i zlozona faktura, ktora zostala zaptacona.

P.Dorota Walaszek zwrocila sie o przedstawienie do wgladu dwoéch protokotow
o ktérych Pan Z-ca Burmistrza Miasta wspomnial na wstepie tj. protokolu
usterek wobec Firmy ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. z 11.12.20009r.
i protokotu koncowego z 29.12.2009r. oraz dziennika budowy.

P.Andrzej Laciak zawnioskowal o przekazanie sprawy do Komisji Rewizyjnej
o zbadanie od poczatku do konca tej inwestycji.

P.Bozena Dziedzic jako Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej zwrdcila sie
o powotanie eksperta do Komisji Rewizyjnej celem zbadania tej sprawy.

P.Andrzej Jastrzebski zapytal, na jakiej podstawie Firma ATA ALL TRADING
AGENCY Sp. z o.0. odstapila od umowy i czy poniosta z tego tytulu
konsekwencje?

Radca prawny wyjasnil, ze Firma ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.o.
napisala pismo, ze odstepuja od umowy.

Pierwsze kontrowersje, jakie wyniknely pomiedzy Gmina a Firmg ATA ALL
TRADING AGENCY Sp. z o.0., jak wynika z dokumentéw, byly takie Ze projektant
ktory projektowal to boisko nie przedstawil, ze boisko jest asfaltowe i kosztorys
Firmy ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. byl zanizony o ta kwote. Kolejng
kwestig, bylo ze projektant w sposob nie do konca dokladny opisal przedmiot
zamowienia a w szczegolnosci podbudowe na tym boisku i tutaj pojawily sie
rozbieznosci pomiedzy nami a Firma ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z o.o.
Firma ATA ALL TRADING AGENCY Sp. z 0.0. po wygraniu przetargu podniosta
cene ofertows jaka zlozyla w jednym przypadku o 30.000 a w drugim o 40.000 zi
wyzsze kosztorysy ktore zostaly odrzucone po czym zostala sporzadzona
inwentaryzacja i spisany protokol odbioru usterek. Projektant tez zostal ukarany
za ten projekt przez Samorzad Zawodowy Architektow.

Do spisania protokotu odbioru Kkonieczny byt wpis w dzienniku budowy
wykonawcy, ktéry nie nastgpil. Potrzebne byly wszystkie certyfikaty, atesty,
deklaracje zgodnosci ktérych nam nie przedstawili. Potrzebne nam jest
oéwiadczenie kierownika budowy, zgloszenie gotowosci do odbioru — one tez nie
zostaly przedstawione. Natomiast zostal spisany protokol odbioru usterek. Na
podstawie tego protokotu Firma wystawita fakture, ktora nie zostala przyjeta .
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P.Bozena Dziedzic zwrdcila sie o przedstawienie umowy zawartej z Firma ATA
ALL TRADING AGENCY Sp. z o.0. Jezeli firma odstepuje od umowy to sg sankcje
finansowe dla tej firmy.

P.Borys Matlak zapytal, kiedy firma odstapita od umowy a kiedy =zostal
podpisany protokoét usterek, czy sa to bliskie daty?

Wyjasniono, ze protokol usterek sporzadzony zostal miesiac od odstapienia od
umowy.

P.Borys Matlak zapytal czy na etapie postepowania sadowego byly podejmowane
dzialania w zakresie polubownego zalatwienia sprawy.

P.Mariusz Pindel wyjasnil, ze Gmina nie mogla zaplaci¢ faktury, ktéra byla
nieprawidlowo sporzadzona. Do faktury spisuje sie¢ protokol, sklada sie
dokumentacje odbiorows, oswiadczenie kierownika budowy o zakonczeniu robot.
Nic nie zostalo dolaczone do faktury, ktora zostala zle sporzadzona. Poza tym
ekspertyza miasta oraz bieglego ksiegowego, ze beton jest niezgodny
z warunkami technicznymi - to kolejny argument, ze Gmina nie mogla
uregulowac faktury.

P.Dorota Walaszek zakwestionowala, ze protokot usterek zostal sporzadzony na
druku protokotu odbioru koncowego.

P.Andrzej Laciak zapytal o koszt nadzoru inwestorskiego.

P.Mariusz Pindel wyjasnil, ze jest to 2,5% wartosci zadania.

Burmistrz Miasta wyjasnil, ze w tym przypadku nastapil zbieg szeregu
okolicznosci niekorzystnie konczacych sie dla miasta z ktorych zaledwie 1% lezy
po stronie miasta. Uwaza, ze powinniSmy si¢ zastanowi¢ nad dzialaniami, ktore
spowodujg wyjasnienie tych 99% zdarzen a dopiero pozniej zastanawiac sie nad
tym 1%.

Konsekwencje na dzien dzisiejszy sa takie, ze bez wzgledu na to jakie
podejmiemy dzialania finansowe konsekwencje od jutra zaczna dzialac.

W odpowiedzi na uwage P.Andrzeja Laciak iz wyrok nie jest prawomocny Radca
prawny wyjasnil, ze pierwszy wyrok jest nieprawomocny ale wyrok drugiej
instancji ma klauzule natychmiastowej wykonalnosci. Taki wyrok mozna
opatrzy¢ klauzula, co tez firma ta uczynila i jezeli jutro uda si¢ do komornika
jego egzekucja spowoduje, ze do tej kwoty nalezy doliczy¢ 30.000 zi.

Na wuwagi radnych dotyczace roli inspektora nadzoru Burmistrz Miasta
odpowiedzial, ze ,inspektor nadzoru robil wiecej niz powinien, byl na kazde
zawotlanie i na kazdy moment”.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek Radnego P.Andrzeja
Laciaka o skierowanie sprawy do Komisji Rewizyjnej celem zbadania.

Wniosek zostatl przyjety (jednoglosnie 14 gl.”za”).

Nastepnie na wniosek Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej Przewodniczacy Rady
zwrocit si¢ do Burmistrza Miasta o mozliwos¢ zabezpieczenia niezaleznego
eksperta dla Komisji Rewizyjne;.

Burmistrz Miasta wyjasnil, Ze jezeli sprawa stanie na Komisji Rewizyjnej
wowczas zawnioskuje ona o powolanie eksperta i zlecenie zbadania tej sprawy
Kancelarii Adwokackiej.

Na pytanie P.Bozeny Dziedzic dotyczace zabezpieczenia Srodkéw na zadanie pn.
»2Modernizacja budynkéw socjalnych, kanalizacji, ciagéw komunikacyjnych,
parkingéw 1 placéw zabaw ul. Graniczna 40” Z-ca Burmistrza Miasta
odpowiedzial, ze jest to zwigzane z wystapieniem o Srodki popowodziowe z 2010r.
i na ten rok udalo sie pozyskac¢ kwote ok. 1.300.000 zt. WystepowaliSmy o piec
zadan a srodki otrzymaliSmy na dwa zadania.
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Dodatkowych wyjasnien w tym =zakresie udzielita Skarbnik Miasta, ktora
poinformowata, zZe 2ze wzgledu na to, 2ze modernizacja jest zadaniem
inwestycyjnym zaistniala konieczno§¢ wpisania go w wydatki majatkowe,
natomiast po stronie dochodow wprowadzone zostalo Zarzadzeniem Burmistrza
Miasta zgodnie z upowaznieniem.

Przewodniczacy Rady po burzliwej dyskusji, w obliczu wielu watpliwosci radnych
po uwzglednieniu uwagi Z-cy Burmistrza Miasta dotyczacej wstrzymania zaplaty
faktury do momentu wyjasnienia sprawy w Ministerstwie Sportu, poddat projekt
przedmiotowej uchwaly pod glosowanie.

UCHWALA Nr XXII/99/2012

w sprawie: dokonania zmian budzetu Gminy Szczyrk na 2012r. zostala
podjeta (9 gl.”za”, 2 gl.”przeciw”, 3 gl.”wstrz.si¢”) i stanowi zalacznik do
protokotu.

Ad 3.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej
podziekowal radnym 2za udzial w Sesji oglaszajac zamkniecie XXII Ses;ji
Nadzwyczajnej Rady Miejskiej w Szczyrku.

Sesja trwala w godzinach 1715 — 1815

Protokotowata:
A. Szostak

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Szczyrku
Antoni Byrdy

—



