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PROTOKOL NrXXXIX/2013 Y/
Z SESJI NADZWYCZAJNEJ | . . é
RADY MIEJSKIEJ W SZCZYRKU
odbytej w dniu 4 kwietnia 2013 r.
w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego

Obecni: 10 radnych wedtug zalaczonej listy obecnosci
Burmistrz Miasta - P.Wojciech Bydlinski
Z-ca Burmistrza Miasta - P.Wojciech Kufel
Skarbnik Miasta - P.Kazimiera Egielman
Radca prawny - P.Grzegorz Widerski

Kierownik Ref. GKUHIiR P.Mariusz Pindel

Porzadek obrad:

. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad, przyjecie porzadku obrad.
. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nieodplatnego przekazania srodka

trwalego.

. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXXV/178/2012

z dnia 27 grudnia 2012 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i
porzadku na terenie Gminy Szczyrk.

. Zakonczenie sesji.

Ad 1.

XXXIX Sesje Nadzwyczajna Rady Miejskiej w Szczyrku otworzyl i obradom
przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej P.Antoni BYRDY, ktéry powital
zebranych 1 poinformowal, ze jest to Sesja Nadzwyczajna zwolana na wniosek
Burmistrza Miasta.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit obecnych 9 radnych, co wobec ustawowego
skladu Rady wynoszacego 15 o0séb zapewnia prawomocno$é obrad. Radny
P.Lukasz Franasik przyby! podczas omawiania pkt 3.

Nastepnie odczytal wniosek Burmistrza Miasta z proponowanym porzadkiem
obrad (stanowi zalgcznik do niniejszego protokotu).
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3.

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad, przyjecie porzadku obrad.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nieodplatnego przekazania srodka
trwalego.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia stawki oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki oplaty za
pojemnik o okreslonej pojemnosci.



4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr XXXV/178/2012
z dnia 27 grudnia 2012 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci
i porzadku na terenie Gminy Szczyrk.

5. Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady poinformowal o planowanym po Sesji Nadzwyczajnej
spotkaniu z delegacja Miasta Partnerskiego Mikolajki, ktére moze nie dojs¢ do
skutku ze wzgledu na awari¢ samochodu na trasie i péZniejszy w zwigzku z tym
przyjazd delegacji do Szczyrku.

Nastepnie Z-ca Burmistrza Miasta zawnioskowal o przyjecie porzadku obrad bez
pkt 3 ,Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia stawki oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki oplaty za pojemnik
o okres§lonej pojemnosci” ze wzgledu na brak mozliwosci prawnych wprowadzenia
ulg dla niektérych mieszkancow.

Przewodniczacy Rady poddal powyzsze pod glosowanie.
Porzadek obrad ze zmianami zostal przyjety jednoglosnie (9 gl.”za” bez
udzialu w glosowaniu P.Lukasza Franasika).

Ad 2.

Wyjasnien do projektu uchwaly w sprawie nieodplatnego przekazania srodka
trwatego udzielil Burmistrz Miasta P.Wojciech Bydliniski. Poinformowal, ze z uwagi
na mozliwos¢ pozyskania samochodu z Urzedu Wojewodzkiego postanowiono jeden
z wczesniejszych samochodéw nieodplatnie przekaza¢ Przedsiebiorstwu
Komunalnego Spotka z 0.0. Zwrécil sie z prosba o zaakceptowanie takiej propozycji
w drodze uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt przedmiotowej uchwaty.

UCHWALA Nr XXXIX/211/2013

w sprawie: nieodplatnego przekazania Srodka trwalego =zostala podjeta
jednoglosénie (9 gl. ”za” bez udzialu w glosowaniu P.Lukasza Franasika)
i stanowi zalacznik do protokolu.

Ad 3.

Wyjasnien do projektu uchwaly w sprawie w sprawie zmiany uchwaly
nr XXXV /178/2012 z dnia 27 grudnia 2012 r. w sprawie Regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Gminy Szczyrk udzielit Z-ca Burmistrza Miasta
P.Wojciech Kufel. Poinformowal, ze cyfry sa dalece niepokojace poniewaz budzet
nasz maleje. Trudno powiedzie¢ jak to bedzie wygladalo w praktyce. Nie jesteSmy
w stanie przewidzie¢, jak zostana zlozone deklaracje, jak to bedzie si¢ bilansowac.
Dlatego propozycja jest by przetarg byl ogloszony na 2 roku wowczas bedziemy
znali juz takie dane jak (ilos¢ deklaracji, Sciaggalnos¢, wysokoS¢ Srodkow
finansowych po jednej i drogiej stronie) bedziemy mogli nadal pracowac i
zastanawiac sie¢ co dalej, czy podwyzsza¢ stawki, czy pozostawi¢ na tym samym
poziomie, czy obnizaé¢. Na dzien dzisiejszy przygotowaliSmy propozycje, ktora
przedstawi P.Malgorzata Gebala.



P.Malgorzata Gebala przedstawila biezaca informacje dotyczaca sktadanych
deklaracji. Poinformowala, Zze w terminie do 31.03.2013r. nie spltyneta nawet
potowa deklaracji jakie powinny byly splyna¢ od mieszkancow i od podmiotéw
gospodarczych. Na dzien dzisiejszy liczba zlozonych deklaracji wynosi 1383 z tym,
ze wiele tych deklaracji skladanych jest z o§wiadczeniami, ktére okreslaja ile tak
naprawde os6b zamieszkuje dana nieruchomosé. Do budzetu brano pod uwage
liczbe 0s6b zameldowanych. Natomiast na etapie sktadania deklaracji okazuje sie,
ze tych mieszkancow bedzie duzo mniej niz faktycznie zameldowanych. Srednio, co
trzecia deklaracja zawiera o$wiadczenie ze osoby nie zamieszkuja na terenie
Szczyrku.

P.Borys Matlak zapytal, czy jezeli kto$ jest zameldowany na terenie Szczyrku a
deklaruje, ze mieszka poza Szczyrkiem, mozemy w jaki$ sposéb to zweryfikowaé, ze
w miejscu ktérym deklaruje zamieszkanie zlozyt deklaracje na $mieci?
P.Maigorzata Gebala wyjasnila, ze oswiadczenie skladane jest pod rygorem
odpowiedzialnos$ci karnej i nie ma mozliwosci zweryfikowania tego faktu. Jedynie
mozliwe jest to w przypadku studentéw gdzie wymagane jest potwierdzenie
dziekanatu.

P.Borys Matlak zapytal, czy po 1.07.2013r. rozwigzania systemowe sg
przewidywane na poziomie miedzygminnym?

P.Malgorzata Gebala poinformowata, ze wiele skladanych deklaracji jest blednie
wypetnionych i znaczna ich czg¢$¢ bedzie wymagata korekty, dlatego nalezy sie
liczy¢ ze wzrostem kosztéw administracyjnych. Jest tez grono oséb, ktére nie
zamierza skladac deklaracji i osoby te oczekuja na wezwanie ze strony Urzedu co
rowniez wiaze si¢ z dodatkowymi kosztami.

Na pytanie P.Borysa Matlaka o ilo§¢ zlozonych deklaracji z nieruchomosci
niezamieszkatych P.Malgorzata Gebala wyjasnila, ze na chwile obecna wplyneto
129 oSwiadczen ze nieruchomos¢ jest niezamieszkala.

P.Andrzej Laciak zapytat o deklaracje dotyczace domkéw letniskowych.

P.Malgorzta Gebala wyjasnila, Zze kazda osoba widniejaca jako zamiejscowa,
wlasciciele nieruchomosci ktérzy nie mieszkaja na terenie Szczyrku, kazdy ze
wspotwlascicieli takiej nieruchomosci na terenie Szczyrku otrzymal droga
korespondencyjna deklaracje z informacja o warunkach sktadania tych deklaracji.
Na dzien dzisiejszy takich oswiadczen, ze nie zamieszkuja w ogdle na terenie
Szczyrku mamy 129 natomiast deklaracje od tych oséb splywaja takze. Deklaracje
wypetniaja te osoby tak jak podmioty gospodarcze, deklaruja pojemnik i maja
naliczana oplate od pojemnika. Minimum na nieruchomo$é niezamieszkala czyli
domki letniskowe tj. 120 1 miesiecznie czyli 17,50 zl. przy zalozeniu segregacji
odpadéw. Do deklaracji dotaczaja oswiadczenie zaznaczajac miesiace w ktérych
beda przebywali na terenie Szczyrku. Natomiast obowiazek zlozenia deklaracji
powstaje w ciagu 14 dni od powstania odpadéw na nieruchomosci wobec czego my
tych ludzi nie mozemy zmusi¢ do tego aby zlozyli nam deklaracje jesli nie
przebywaja na terenie Szczyrku.

P.Andrzej Laciak nawigzujac do kwestii wyrzucania odpadéw komunalnych do
kontenera ustawionego przy cmentarzu komunalnym zapytal, w jaki sposob
takiego obywatela mozna zdyscyplinowa¢ aby on to co zapisze w deklaracji
wystawil i zaplacil za to a nie przyczynial sie do tworzenia dzikich wysypisk.
Poinformowal, Ze notorycznie dostrzega ze po kilkanascie workéw przywozonych
jest do kontenera przy cmentarzu komunalnym.

P.Danuta Kubaszek zapytala, czy te 129 zlozonych deklaracji dotyczy domkéw
weekendowych czy budynkéw niezamieszkalych, czy wplywajg deklaracje od tych,
ktorzy przyjezdzaja do swoich domkéow w Szczyrku w kazdy weekend?



P.Malgorzata Gebala poinformowala, ze deklaracja wraz z informacja zostala
przekazana wszystkim osobom.

Z-ca Burmistrza Miasta wyjasnil, ze w momencie, gdy ustawa zacznie obowigzywac
kontener, ktory aktualnie znajduje sie przy wjezdzie na cmentarz komunalny
zostanie usuniety. Zgodnie z projektem rozbudowy cmentarza na styku nowego
i starego cmentarza planowane jest Smietnisko i uwaza, ze tam koniecznym bedzie
monitoring.

Przewodniczacy Rady uwaza, ze w pewnym sensie wyrazamy zgode na to, ze
wlasciciele domkéw weekendowych nie beda skladali deklaraciji, nie beda placili za
odpady komunalne. Uwaza, ze dzialania musza iS¢ w innym kierunku. Jego
zdaniem nalezy wychwytywacé i dokumentowac takie zachowania.

Burmistrz Miasta uwaza, ze chodzi o to by dotrze¢ do $swiadomosci wszystkich
mieszkancow ,ze kto$ kto nie podrzuca odpadow komunalnych musi zaptacié¢ za
tego co podrzuca”.

P.A.Laciak uwaza, ze skoro system, ktory do tej pory funkcjonowat i kto to robit to
wszystko dzialato i gdyby to tak robili wszyscy to nie byloby problemu. Wiec skoro
zgodnie z wczesniejszymi informacjami PK ze ok. 90% mieszkancow tak robilo
czyli placito i wystawialo te $mieci to z 10% poradzimy sobie. Jednak okazuje sie,
Ze ten system jest na tyle nieszczelny w chwili obecnej, ze ani Urzad nie jest w
stanie wypracowac jakich mechanizméw by to ogarnac - stwarzajmy te systemy.
P.Danuta Kubaszek skierowala pytanie do radcy prawnego, jak to prawnie wyglada
jesli wilasciciel domku letniskowego nie zlozy deklaracji bo bedzie tlumaczyl, ze
przyjezdza na weekend i zabierze $mieci do swojej miejscowosci, czy mamy wplyw
na to, czy mozemy interweniowac?

Radca wyjasnil, ze mozemy wydaé decyzje administracyjng okreslajaca oplate.
P.Lukasz Franasik uwaza, ze jezeli obywatel wyjasnia, ze zabiera Smieci do swojej
miejscowosci to powinien przedstawi¢ stosowna umowe.

Zdaniem Przewodniczacego Rady bez egzekwowania nic nie mozna bedzie
osiagnac.

P.Krzysztof Heller zapytal, czy posiadamy wiedze ile jest doméw z trudnym
dojazdem i do ktorych trudno dojecha¢ jest w zimie?

Z-ca Burmistrza Miasta wyja$nil, ze taka wiedze posiadamy przy czym jezeli chodzi
o te domy to w przetargu bedzie zapis, ze wykonawca, czyli odbiorca ma odebrac
odpady komunalne od wszystkich mieszkancéw, od wszystkich budynkow.
Obawiamy sie, ze jezeli stworzymy ,miejsca odbioru odpadéw komunalnych”
(ktérych musialoby by¢ 19) to bedzie to 19 dzikich wysypisk $mieci.

P.Borys Matlak zapytal, co w takiej sytuacji w specyfikacji napiszemy odnosnie
warunkow atmosferycznych a wiec przejezdnoSci tej drogi. Bo jego zdaniem nie jest
mozliwe aby przystepujacy do przetargu zadeklarowal, Ze bedzie odbieral te Smieci
bez wzgledu na stopient przejezdnosci drogi.

P.Malgorzata Gebala przedstawila projekt zmian w Regulaminie utrzymania
czystosci i porzadku w Gminie Szczyrk zgodnie z przedlozonym projektem
uchwaty.

Poinformowala, ze w § 10 rozdziale 3 pkt 1-3 uzupelnia sie o zapis ,nie rzadziej
niz”.

§ 7 w rozdziale 2 Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy
Szczyrk otrzymuje brzmienie:

Wtasciciele nieruchomosci, na ktérej nie zamieszkuja mieszkafncy, a powstaja
odpady komunalne wyposazaja nieruchomo$§¢ w pojemniki przeznaczone do
zbierania odpadéw komunalnych na terenie nieruchomosci, sposrod



wymienionych w § 5 ust. 1, w oparciu o przyjete tygodniowe wskazniki
nagromadzenia odpadéw oraz dostosowany do nich cykl odbioru:

Nastepnie omoéwila poszczegdlne propozycje zmian w poszczegolnych punktach:

- w pkt 3 - sklepy, hurtownie i inne lokale handlowe, w tym handel poza lokalem —
proponujemy zmieniC obowiazujacy zapis - gdzie tygodniowy wskaznik
nagromadzenia odpadéw jest okreslony na - 50 litrow na kazde 10m3 powierzchni
catkowitej — chcemy, aby zostalo to zmienione na - 10 litréw na osobe wykonujaca
prace.

- z regulaminu obowigzujacego usunac pkt 14 - zaklady fryzjerskie i kosmetyczne
i wcieli¢ go w pkt 5 jako zaklady ustugowe.

- w pkt 12 domki letniskowe, rekreacyjne gdzie jest okreslone 30 litréw na kazdy
domek - dodac - przy czym okresla sie minimalna pojemno$é¢ pojemnika tj. 0,12
m3 (120 litrow).

P.Borys Matlak =zaznaczyl, Ze Komisja na swym posiedzeniu rozmawiala
o wysokosci zmniejszenia litrazu a w dalszym ciagu idziemy w minimalng ilo§é
pojemnika co moze spowodowac, ze zmiany omawiane na posiedzeniu Komisji
w zakresie litrazy nie beda mialy wiekszego znaczenia jezeli wprowadzimy
pojemniki o tak malych pojemnosciach. Zapytal, dlaczego w tym kierunku to
poszlo?

P.Malgorzata Gebala wyjasnila, ze jedyna zmiang gdzie wprowadzamy minimum
Jest przy domkach rekreacyjnych i letniskowych, poniewaz tam nagminnie wszyscy
deklarujg 60 litrow, dlatego nalezy to jasno sprecyzowaé, ze minimum na
nieruchomos¢ tj. 120 litrow. To jedyne minimum (poza tym, co bylo
w Regulaminie), ktore chcemy aby bylo okreslone i ma na celu zwiekszenie ilosci.
Radna P.Krystyna Radecka w nawiazaniu do informacji Z-cy Burmistrza Miasta
dotyczacej rezygnacji z wyznaczonych miejsc odbioru odpadéw komunalnych
zawnioskowala o zmiane ust.12 ogélnego Regulaminu. Zwrécila uwage, ze sa
budynki do ktérych nie ma mozliwosci dojazdu w okresie zimowym oraz takie do
ktorych nie ma mozliwosci dojazdu w ciagu calego roku zapytala o mozliwo§é
zmiany zapisu z ktérego by wynikalo ze w momencie mozliwosci dojazdu beda
odbierane.

Z-ca Burmistrza Miasta uwaza, ze ktos te $mieci musi donie§é, skoro mieszkaniec
za nie placi, musi to zrobi¢ firma, ktora bedzie odbierata $§mieci.

P.Malgorzata Gebala w nawiazaniu do propozycji P.Krystyny Radeckie;
poinformowata, ze wykre§lony zostanie zapis § 9 wust. 12 ,Wlasciciele
nieruchomosci, do ktérych jest utrudniony lub uniemozliwiony dojazd w okresie
zimowym tj. grudzien-marzec dostarczaja odpady komunalne w wyznaczone
miejsca odbioru w dniach ustalonych w harmonogramie wywozéw”.

W dalszej czesci wypowiedzi P.Malgorzata Gebala przystapila do omoéwienia
propozycji zmian wskaznikéw nagromadzenia odpadéw dla obiektéw noclegowych
i obiektéow gastronomicznych. Poinformowata, ze byly dwie propozycje
o zmniejszenie wskaznikow dla tych podmiotéow o 30% i o 50%, dodatkowo
przygotowana zostala propozycja zmniejszenia o 15%.

Dotyczy to z Regulaminu pkt 4 - lokale gastronomiczne, w tym tzw. letnie ogrodki,
pkt 7 - hotele, pkt 8 - pensjonaty, pkt 9 - schroniska oraz inne placowki
noclegowe.

Po zmniejszeniu tych wskaznikéw, ktére na dzien dzisiejszy wynosza w przypadku
hoteli — 18 litrow, pensjonatéw - 15 litrow, schroniska oraz inne placowki
noclegowe — 12 litrow na 16zko i lokale gastronomiczne — 20 litrow na kazde
miejsce konsumpcyjne o 50% pozostaje



hotele — 9 litréw, pensjonaty — 7,5 litréw, schroniska oraz inne placowki noclegowe
— 6 litrow na 1ozko i lokale gastronomiczne - 10 litrow na kazde miejsce
konsumpcyjne.

W przypadku zmniejszenia tych wskaznikéw o 30% pozostaje

hotele — 12,5 litréw na 16zko, pensjonaty — 10,5 litrow na 16zko, schroniska oraz
inne placowki noclegowe — 8,5 litréw na 16zko i lokale gastronomiczne — 14 litréw
na kazde miejsce konsumpcyjne.

Wariant obnizenia tych norm o 15% przedstawia si¢ nastepujaco:

hotele — 15,5 litréw na 16zko, pensjonaty — 13 litrow na 16zko, schroniska oraz inne
placowki noclegowe — 10 litrow na 16zko i1 lokale gastronomiczne - 17 litréw na
kazde miejsce konsumpcyjne.

Na wniosek Przewodniczacego Rady poinformowala, ze metoda wyliczenia jest
nastepujaca: Ilosc¢ t6zek x norma x 4 tygodnie. Stawki ustalane sa od pojemnika.
P.Andrzej Laciak zapytal, z czego wynikaja przyjete wartosci litrow?

Czy proponowane przez nas stawki sa porownywalne do stawek proponowanych
przez inne gminy o walorach turystycznych?

P.Mariusz Pindel wyjasnil, ze stawki nie sa poré6wnywalne poniewaz przyjmujemy
rozne czestotliwosci odbioru odpadéw niz gminy sasiednie, jest inna specyfika tych
gmin i nie da si¢ odnie$¢ do tych gmin.

Przewodniczacy Rady zastanawia si¢ czym si¢ rozni pojemnik Smieci z podmiotu
gospodarczego od pojemnika $mieci ze zwyklego gospodarstwa domowego i uwaza,
ze nie powinno by¢ réznicy w cenie. Ewentualna réznica moglta by by¢ w litrach
produkowanych przez jednych i drugich. Dlaczego jest roznica w kosztach 17 1 10
zl.

Z-ca Burmistrza Miasta poinformowal, ze na wszystkich spotkaniach positkowali
sie¢ gminami sasiednimi i nie ma réznic pomiedzy nasza Gmina a sasiednimi
gminami turystycznymi.

P.Malgorzta Gebala wyjasnita, ze nie mozemy poréwnywac sie z Wista, poniewaz
oni nie objeli systemem podmiotéw gospodarczych.

P.Borys Matlak wyjasnil, ze tam deklaruje kazdy ile ma zamiar oddawa¢ $mieci
natomiast w poprzednim regulaminie byly przytoczone te wartosci orientacyjne
o podobnym litrazu i one byly poréwnywalne.

Przewodniczacy Rady uwaza, ze najistotniejsza kwestia jest wartoS¢ pieni¢zna
w poréwnaniu do innych miejscowosci nakladajaca na ludzi konkretne obciazenie
pieniezne a nie litraz $mieciowy. Uwaza, ze jezeli pracujemy nad czyms$ to
pracujmy nad logicznym roztozeniem pewnych rzeczy.

Z-ca Burmistrza Miasta uwaza, ze aby logicznie rozmawiac nalezy tez rozmawiac
o finansach dlatego, ze koszty zwiazane z calym programem musza zbilansowacé
sie. I tak juz bardzo schodzimy w doét z dochodami i nie wiemy jakie beda tego
skutki.

P.Krzysztof Heller zapytal, czy jezeli podmiot gospodarczy =zadeklaruje, ze
wyprodukuje 1000 1 §mieci a faktycznie wyprodukuje 2000 1 zaplaci rowniez za tg
réznice, czy tylko za to co zadeklaruje.

P.Malgorzata Gebala wyjasnila, Ze w ramach tej optaty zostanie mu odebrane 1100
1 natomiast pozostata cze$¢ odpadow, ktora wyprodukowal, czego nie bylo
w deklaracji bedzie musial zaplacic¢ jako ,ustuge dodatkows”.

P.Borys Matlak zapytal, na jakim etapie sg prace nad regulaminem ,ushlug
dodatkowych”.

Z-ca Burmistrza Miasta uwaza, ze w chwili obecnej balansujemy na krawedzi
finansowej. Wszystko okaze sie w praktyce. Dlatego m.in. konsekwencja dzialan
obecnych jest propozycja ogloszenia przetargu na % roku by na biezaco wyciagac
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wnioski i dazy¢ do tego zeby po paru miesiacach méc wprowadzié¢ poprawki
w miare korzystne i dobre dla tego systemu. Dlatego uwaza, ze przez te pierwsze
p6t roku musimy ponies¢ konsekwencje braku wiedzy.

Skarbnik Miasta P.Kazimiera Egielman poinformowala o trudnosciach
finansowych i braku mozliwosci zréownowazenia budzetu. Koszty zostaly wyliczone
na 800.000 zi. wiec jezeli zmniejszymy wplywy musimy dolozyé z budzetu.
Burmistrz Miasta nawigzal do kwestii ustalania odplatnosci za odbiér odpadow
komunalnych od mieszkanca. Kiedy byla propozycja ze strony Urzedu 14 zi.
zeszliSmy do kwoty 10 zl. i by nie doszto do sytuacji, ze po % roku zaistnieje
koniecznos§¢ zwigkszenia tej kwoty. % roku zweryfikuje nasze dzialania. Zgodnie z
przedstawiong informacjq ilo$¢ zlozonych deklaracji nie 5.700 po 14 zt. lecz
2.500-3000 i1 kwota 10 zl. tu juz powstaje olbrzymi deficyt i duze zagrozenie
w zbilansowaniu §rodkoéw od mieszkancow.

Z-ca Burmistrza Miasta poinformowal, ze my musimy rozbudowagé, zmodernizowagé
wszystkie pomieszczenia (dobudowac boksy, dobudowaé pewne stanowiska) punkt
selektywnej zbiorki. Sasiednie gminy posiadaja wysypisko tak przygotowane, ze nie
musza niczego dodatkowo robic.

Ponadto w sasiednich gminach odpady komunalne od podmiotéw bedsq odbierane
1 raz w miesiacu co generuje mniejsze koszty.

Dlatego uwaza, ze mozemy wzorowaé sie na innych gminach ale na metodzie
obliczania wynik6éw finansowych ktére sa nam potrzebne natomiast nie mozemy
si¢ nigdy opiera¢ na ostatecznych kwotach bo kazda miejscowosé ma zupelnie
inna specyfike.

P.Borys Matlak poinformowal, Ze przerabialiSmy temat oséb fizycznych, tez byty
rozne dyskusje na temat réznicowania tych stawek itd. Przy zalozeniu, ze przetarg
bedzie ogloszony na Y% roku stwierdziliSmy, ze nad tym tematem bedziemy
pracowac. POki co stawka zostata ustalona w ocenie jednych niska a innych
wysoka. Przytoczyt artykut z Kroniki Beskidzkiej przedstawiajacy stawki za odpady
komunalne w gminach - Bestwina 8 zt., Buczkowice 8 zl., Czechowice 9 zl.
Jasienica 8 zl. Jaworze przy 4 mieszkancach 10 zi., Kozy 9 zt. Porabka 8 zt.,
Wilamowice 7 zt. Wilkowice 8 zt. Szczyrk 10 zi. Po tym okresie % rocznym mozna
by wprowadzi¢ rozwiazania systemowe natomiast teraz proponuje skoncentrowaé
sie na stawkach dla podmiotéw gospodarczych.

Przypomnial, Ze na posiedzeniu Komisji sygnalizowal jeden podstawowy problem
zwigzany z brakiem limitow przy osobach fizycznych i wiazacym sie z tym
zagrozeniem, ze $mieci bedq ,przemycane” z dziatalnosci gospodarczej do kubtow
prywatnych. To ze $mieci z dziatalnos$ci gospodarczej sa nieco drozsze to nie jest
razaca dysproporcja natomiast problemem jest to ze osoby fizyczne nie maja
limitéw i sygnalizowal, Ze moze jednak jaka§ norme nalezaloby wprowadzic.

Co do litrazy przedstawionych przez Pana Burmistrza po rozmowach z kilkoma
podmiotami gospodarczymi wiekszo$¢ przychyla sie do wskaznika 50%.

Nastepnie P.Malgorzata Gebala przedstawila szacunkowe wyliczenie konsekwencji
finansowych wprowadzenia zmian do Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
na terenie Gminy Szczyrk w zakresie zmiany poziomu tygodniowych wskaznikéw
nagromadzenia odpadéw komunalnych o 50%, 30% i o 15% ich obecnej wartosci.
Budzet systemu gospodarki odpadami komunalnymi w 2013 r. (dochody) sa to
kwoty oszacowane juz na 6 miesiecy. Kwota laczna zaplanowana w budzecie
wynosi 800.000 zt. na obstuge calego systemu (czyli przetarg na odbiér wszystkich
odpadow z nieruchomosci na terenie Szczyrku, koszty sktadowania tych odpadow
na skladowisku w Bielsku-Bialej, obstuga punktu selektywnej zbiorki odpadéw



komunalnych, ktéry kazda gmina ma obowigzek utworzy¢ na terenie wlasnej
gminy, kampania informacyjna i obstuga administracyjna systemu).

Z kwoty 800.000 zt. obiekty noclegowe mialy przynies¢ szacowany dochéd w
wysokosci ok. 232.000 zl., obiekty gastronomiczne ok. 93.000 zi.

W przypadku obnizenia wskaznikéw nagromadzenia odpadéw (tygodniowych
wskaznikow ujetych w regulaminie) na dzien dzisiejszy to w przypadku obnizenia
ich o 50% z obiektéw noclegowych z kwoty 232.000 zi. zostanie nam kwota
116.000 zl. czyli polowa, obiekty gastronomiczne — zostaje kwota 46.000 z1.
Zaplanowang na rok 2013 kwote dochodéw w wysokosci 800.000 zt. w przypadku
zmiany wskaznikéw o 50% nalezy pomniejszy¢ o ok. 162.000 zl. co daje kwote
638.000 zl. (w skali 6 miesiecy)

Ponadto wczes$niejsze obnizenie wysokosci stawki oplaty od mieszkanca z kwoty 14
zt. na 10 zl. spowodowalo zmniejszenie dochodéw do budzetu w wysokosci
134.400 zl. (w skali 6 miesiecy).

Przy zastosowaniu wskaznika nagromadzenia odpadoéw obnizonego o 50% dochody
do budzetu zmniejszq si¢ tacznie o kwote 296.000 zl.

W przypadku zmiany wskaznikéw o 30% obiekty noclegowe z kwoty 232.000 zt.
zostanie nam kwota 156.000 zl. czyli zmniejsza si¢ o 75.000 zl., obiekty
gastronomiczne — z 92.000 zl. zostaje kwota 65.000 zl. czyli zmniejsza si¢ o 28.000
zh.

Zaplanowang na rok 2013 kwote dochodéw w wysokosci 800.000 zl. w przypadku
zmiany wskaznikéw o 30% nalezy pomniejszy¢ o ok. 103.000 zl. co daje kwote
697.000 zl. (w skali 6 miesiecy)

Dodatkowo obnizona stawka dla mieszkancow z 14 na 10 zl. powodujaca
zmniejszenie dochodéw do budzetu w wysokosci 134.400 zt. (w skali 6 miesiecy).
Przy zastosowaniu wskaznika nagromadzenia odpadoéw obnizonego o 30% dochody
do budzetu zmniejszga sie tacznie o kwote 237.000 zt.

Ostatnim wariantem jest wariant obnizenia wskaznikow nagromadzenia odpadow
o 15%. Wtedy mamy z obiektéow noclegowych mniej o 37.500 zl. czyli zostaje w
budzecie 194.498 zl., z obiektéw gastronomicznych mniej o 13.916 zl. czyli zostaje
w budzecie 78.859 zl. co daje laczna roéznice w dochodach 51.442 i zostaje w
budzecie 748.557 zl.

Przy uwzglednieniu wczesniejszej obnizki dla mieszkancow z 14 na 10 zl. to ta
roznica do budzetu zmniejsza sie o kwote 185.842 zl.

P.Mariusz Pindel w uzupelnieniu poinformowal, Ze jezeli chodzi o osoby prywatne
to sa szacunki przy pelnej skali zlozenia deklaracji i peilnej sciagalnosci.

P.Borys Matlak zaproponowal poddanie pod glosowanie wszystkich trzech
propozycji przychylajac si¢ do propozycji obnizenia tych wartosci o 50%.
P.Krystyna Radecka zwrocila uwage, ze stawka dla mieszkancéw zostala
zmniejszona z 14 zl. na 10 zl. Proponuje przyjecie zmniejszenia o 15% plus
zmniejszony litraz co mniej wiecej daje tyle samo ile zostalo zmniejszone
mieszkanicom. Ponadto trudna jest sytuacja finansowa miasta.

P.Danuta Kubaszek zapytala P.Borysa Matlaka jakie ma propozycje pokrycia start
finansowych przy obnizeniu stawek o 50%.

P.Borys Matlak uwaza, ze nie nalezy w chwili obecne] mowic o stracie. Uwaza, ze
pozostawiajac stawke na poziomie dotychczasowych i kto§ zadeklaruje o 30-40%
16zek mniej lub bedzie przemycal $mieci do pojemnikéw os6b prywatnych.

Z-ca Burmistrza Miasta poinformowal, ze okoto 40 podmiotow na dzien dzisiejszy
ztozyto deklaracje (w tym trzy duze podmioty gospodarcze). Nie mamy i nigdy nie
bedziemy mieli wiedzy ile podmioty maja krzesel, ile maja l6zek. WystapiliSmy na



stronie internetowej z prosba o odestanie takich informacji lecz nie otrzymali$émy
zadne;j.

Zdaniem Przewodniczacego Rady w sytuacji zmiany wskaznikéw o 15% to bedzie
duza suma obciazenia. Rozmawiamy o $mieciach a koficzymy na budzecie bo nie
mamy pieniedzy w budzecie.

Z-ca Burmistrza Miasta po raz kolejny podkreslil, ze to zadanie wynikajace
z ustawy ma samofinansowac sie. Robiac jakiekolwiek ruchy w tym zakresie
bierzemy pod uwage zaréwno strone finansowa jak i praktyczna i nie moze to by¢
w oderwaniu jeden czynnik od drugiego.

Radca prawny zasugerowal glosowanie w pierwszej kolejnosci nad zgloszona przez
Radna P.Krystyne Radecka propozycja wprowadzenia zmian do regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Szczyrk polegajaca na
skresleniu zapisu § 9 ust. 12 w brzmieniu

»Wlasciciele nieruchomosci, do ktoérych jest utrudniony lub uniemozliwiony dojazd
w okresie zimowym tj. grudzien-marzec dostarczaja odpady komunalne
w wyznaczone miejsca odbioru w dniach ustalonych w harmonogramie wywozow”.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Radnej P.Krystyny Radeckiej
oraz Z-cy Burmistrza Miasta o uzupelnienie projektu przedmiotowej uchwaty
o zapis § 3 w brzmieniu:

»W rozdziale 3. Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy
Szczyrk uchyla sie § 9 ust. 12”.

Dalsze paragrafy projektu uchwaty otrzymuja kolejna numeracje.

Wniosek zostal przyjety (9 gl.”za”, 1 gl.”wstrz.sie”)

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wnioski zgloszone przez
Radnych:

1. P.Borysa Matlaka o glosowanie propozycji w trzech wariantach.
2. P.Danuty Kubaszek o glosowanie projektu uchwaly (z propozycja 15%)

Wniosek P.Borysa Matlaka o glosowanie trzech propozycji (15%, 30%, 50%)
uzyskal 5 gtoséw poparcia.

Whniosek P.Danuty Kubaszek o} glosowanie propozycji 15%
uzyskat 5 gloséw poparcia.

Przewodniczacy Rady wyjas$nil, Ze wnioski nie uzyskaty rozstrzygniecia.

Z-ca Burmistrza Miasta poinformowal, ze w tej sytuacji pozostanie uchwata
obowigzujaca.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady poddal! pod glosowanie projekt
uchwaty z poprawka zgloszona przez P.Krystyne Radecka.

UCHWALA Nr XXXIX/212/2013

w sprawie zmiany uchwaly nr XXXV/178/2012 z dnia 27 grudnia 2012 r.
w sprawie Regulaminu utrzymania czystoSci i porzadku na terenie Gminy
Szczyrk zostala podjeta (7 gl.”za”, 3 gl.”przeciw”) i stanowi zalacznik do
protokolu.



Ad 4.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej
podzickowal radnym za udzial w Sesji oglaszajac zamkniecie XXXIX Sesji
Nadzwyczajnej Rady Miejskiej w Szczyrku.

Sesja trwala w godzinach 1690 — 1830

Protokotowala:
A. Szostak
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