RM.0002.40.2013

PROTOKOL NrXL/2013 :
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W SZCZYRKU /)
odbytej w dniu 30 kwietnia 2013'r. ;'/

w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego é

Obecni: 11 radnych wedtug zalaczonej listy obecnosci
Burmistrz Miasta - P. Wojciech Bydlinski
Z-ca Burmistrza Miasta - P. Wojciech Kufel
Skarbnik Miasta - P. Kazimiera Egielman
Radca Prawny - P. Grzegorz Widerski

Porzadek obrad:

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad, przyjecie porzadku obrad.
Zatwierdzenie protokohu z Sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 26.03.2013r.
Wystapienie zaproszonych gosci.

Informacja Burmistrza Miasta o biezacej dziatalnosci z uwzglednieniem

w szczegolnosci zagadnien zwigzanych z:

a) rozwojem infrastruktury narciarskie;j,

b) podejmowaniem dziatan majacych na celu zbilansowanie sie budzetu miasta,
c) rozbudowsa cmentarza.

S. Informacja Przewodniczacych o pracach Komisji w okresie miedzysesyjnym.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz przewodniczacych Zarzadéw Osiedli.

Rozpatrzenie projektéow uchwal w sprawach:

7. Zmieniajaca Uchwale Nr XXXVII/201/2013 Rady Miejskiej w Szczyrku z dnia
26 lutego 2013r. w sprawie ustalenia planu sieci granic i obwodéw publicznych
szko6l podstawowych i gimnazjéw prowadzonych przez Gmine Szczyrk.

8. Przyjecie sprawozdania Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Szczyrku
z realizacji zadan w 2012r.

9. Przyjecie oceny zasoboéw pomocy spolecznej w Gminie Szczyrk za rok 2012.

10. Odpowiedzi na pytania i interpelacje zgloszone w punkcie 6 porzadku obrad.
11. Wolne wnioski.
12. Zakonczenie sesji.
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Ad 1.

XL Sesje Rady Miejskiej w Szczyrku otworzyt i obradom przewodniczyt Przewodniczacy
Rady Miejskiej P. Antoni BYRDY. Na wstepie powital radnych oraz zaproszonych gosci.
Na podstawie listy obecnosci stwierdzil, ze z ustawowego skladu Rady Miejskiej
w Szczyrku liczacego 15 Radnych w sesji uczestniczy 11 radnych, co zapewnia
prawomocnos¢ obrad. Radna P. Alicja Kolaszewska przybyla na posiedzenie podczas
omawiania pkt 3 porzadku obrad. Przewodniczacy Rady przedstawil proponowany
porzadek obrad, ktory radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. Przedstawia sie
nastepujaco:

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad, przyjecie porzadku obrad.
Zatwierdzenie protokohu z Sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 26.03.2013r.
Wystapienie zaproszonych gosci.

Informacja Burmistrza Miasta o biezacej dziatalnosci z uwzglednieniem

w szczegoblnosci zagadnien zwiazanych z:

a) rozwojem infrastruktury narciarskiej,

b) podejmowaniem dziatan majacych na celu zbilansowanie sie budzetu miasta,
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¢) rozbudowa cmentarza.

5. Informacja Przewodniczacych o pracach Komisji w okresie miedzysesyjnym.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz przewodniczacych Zarzadow Osiedli.

Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawach:

7. Zmieniajaca Uchwale Nr XXXVII/201/2013 Rady Miejskiej w Szczyrku z dnia
26 lutego 2013r. w sprawie ustalenia planu sieci granic i obwodéw publicznych
szkol podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez Gmine Szczyrk.

8. Przyjecie sprawozdania Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Szczyrku
z realizacji zadan w 2012r.

9. Przyjecie oceny zasoboéw pomocy spolecznej w Gminie Szczyrk za rok 2012.

10. Odpowiedzi na pytania i interpelacje zgloszone w punkcie 6 porzadku obrad.
11. Wolne wnioski.
12. Zakonczenie sesji.

Porzadek obrad zostal przyjety jednoglosnie (11 gl. "za”, bez udzialu
w glosowaniu P. Alicji Kolaszewskiej).

Ad 2.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze protokét z Sesji Rady Miejskiej
odbytej w dniu 26 marca 2013 r. zostal wylozony do wgladu w biurze Rady.
Do protokolu nie wniesiono zastrzezen. Nastepnie Przewodniczacy Rady poddatl go pod
glosowanie:

PROTOKOEL Nr XXXVIII/2013 z Sesji Rady Miejskiej w Szczyrku odbytej
w dniu 26 marca 2013 r. poddany pod glosowanie zostal zatwierdzony
jednogloénie (11 gl. ”za”, bez udzialu w glosowaniu P. Alicji Kolaszewskiej).

Ad 3.

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy powital Konserwatora Zabytkow P. Mariusza
Godek dziekujac mu za przybycie. Poinformowatl, ze dzisiejsze spotkanie ma na celu
odniesienie sie do listy obiektéow objetych Gminna Ewidencja Zabytkéw z terenu
miasta Szczyrk, ktéra jest jednym z zalacznikiem do Gminnego Programu Opieki nad
Zabytkami Miasta Szczyrk na lata 2013-2016. Program ten na podstawie art. 87 ust. 3
w/w ustawy winien zosta¢ podjety przez Rade Miejska, po uzyskaniu opinii
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Poinformowal, ze w/w lista budzi wiele
kontrowersji wsréd zainteresowanych mieszkancéw jak réwniez Radnych. Zaznaczyl,
ze Rada Miejska nie jest przeciwko zabytkom, ktoére stanowia dziedzictwo kulturowe
naszych przodkéw. Natomiast zdecydowana wigkszos¢ obiektéow ujeta w wykazie
stanowi budynki przebudowane ,dziwolagi” bez zadnej wartosci. Uwaza,
ze opracowana lista utrudni mieszkaficom gospodarowanie swoim majatkiem.
Podkreslil, ze czesto w takich budynkach mieszkajg ludzie niezamozni i nie sta¢ ich na
remont budynku z uwzglednieniem norm wymogéw Konserwatora Zabytkow, ktory
Z czasem nieremontowany zniszczeje. Nastepnie poprosit o zabranie glosu
Konserwatora Zabytkéw P. Mariusza Godek proszac go o odniesienie si¢ do
przedlozonej kwestii.

Uczestniczacy w Sesji P. Mariusz Godek podziekowal za zaproszenie. Poinformowat,
ze w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Katowicach, Delegatura w Bielsku-
Biale] pelni obowiazki Konserwatora Zabytkow oraz Z-cy Kierownika Delegatury
w Bielsku-Biatej. Poinformowat, ze niejednokrotnie spotykal sie z Przewodniczacym



Rady oraz z Z-ca Burmistrza w tej sprawie. Prowadzono liczna korespondencje w tym
temacie. W zwiazku z powyzszym stanowisko Konserwatora Zabytkow jest znane.
Dlatego tez przedstawil okolicznosci wpisu 170 obiektéw do Gminnej Ewidencji
Zabytkow z terenu miasta Szczyrk. Poinformowal, ze Konserwator Zabytkéw zostal
zobligowany ustawa do powotania ewidencji zbytkéw, ktéra powstata na mocy ustawy
0 ochronie zabytkéw w 2003 roku. Nastepnie nowelizowana w 2010 roku, ktéra
spowodowata ,lawine probleméw” nakladajac okreslone terminy na wykonanie
tej ewidencji. Wyjasnil, ze w miescie Szczyrk od wielu lat byt problem, gdyz Urzad
Ochrony Zabytkow nie miat zewidencjonowanych zabytkéow z terenu tej gminy
(brak kompleksowej dokumentacji). W zwiazku z powyzszym zlecono opracowanie
dokumentacji dla miasta Szczyrk, ktéra wykonala specjalistyczna instytucja
pn.: Slaskie Centrum Dziedzictwa Kulturowego w Katowicach, ktéra przedstawil
Radnym (opisy, zdjecia poszczegélnych obiektéw). Po krotkim czasie okazalo sie,
ze ze wzgledu na pospiech niektére obiekty, znajdujace sie w studium nie zastugiwaly
na wpis do ewidencji z punktu widzenia Konserwatora Zabytkéow jak rowniez Wiadz
Miasta Szczyrk. Dlatego tez wystosowano pismo o wykreslenie z wykazu 34 obiektow
uznajac, ze sa bezwartoSciowe. Majac Swiadomosé, ze zostaly one wprowadzone
pochopnie i niepotrzebnie. Nastepnie wystapiono o wykreslenie kolejnych obiektow.
Zaznaczyt, ze zalezy mu na uporzadkowaniu ewidencji. Podkreslil, ze Gmina Ewidencja
Zabytkow jest zbiorem obiektow uznanych za zabytkowe, czyli stwierdzenie
ich wartosci zabytkowej, uznanej na podstawie analizy naukowej i historycznej. Dodat,
ze nie jest to zadna forma ochrony prawnej (obiekty o wartosci historyczne;j
1 zabytkowej). Zaskoczenie, co do ilosci obiektow uwzglednionych w ewidencji zabytkow
jest wynikiem zaniedbania Urzedu Ochrony Zabytkéw w Katowicach (koszty
finansowe). Przepis ustawy stanowi, ze kazda gmina opracowujac Gmina Ewidencje
Zabytk6w ma obowiazek uwzgledni¢ w niej Wojewodzka Ewidencje Zabytkow (z mocy
prawa). Powiedzial, Ze prawo zostalo tak skonstruowane, na co nie ma wplywu.
Z kolei prawo budowlane w art. 39 ust. 3 odnosi sie do Gminnej Ewidencji Zabytkow.
I z jednej strony nie jest to zadna forma ochrony, a z drugiej chcac przeprowadzié
remont obiektu figurujacego w tej ewidencji w zakresie wymagajacego pozwolenia
budowlanego, organ budowlany musi skierowaé taka sprawe do Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow (skutki prawne). Uwaza, ze jest to winna ustawodawcy.
Korzystajac z obecnosci Posla P. Stanistawa Szweda zwrocit uwage na ten problem,
ktory dotyczy gmin i stuzb konserwatorskich (respektowanie prawa). Podkreslit,
ze Gmina Ewidencja Zabytk6w jest to material zmienny i jego istota jest wprowadzanie
zmian. Dodat, ze w momencie jego uchwalenia istnieje mozliwosé wprowadzania zmian
na wniosek stron (wlascicieli, uzytkownikow) uzgadniane sa rozbiorki budynkow,
wykreslenie z ewidencji z tego wzgledu, Ze z biegiem czasu obiekt ulega zniszczeniu,
zostaje przebudowany. Dlatego tez poprosil o traktowanie tej ewidencji, jako materiat
zmienny. Nastepnie powiedzial, Ze jest zdzwiony, ze ten temat budzi wiele kontrowers;ji
z tego wzgledu, ze aktualnos¢ tego wykazu zmienia sie z dnia na dziei. Powiedziat,
ze Konserwator Zabytkéw niema czasu zajmowac sie obiektami bez wartosci. Uwaza,
ze bedac specjalistom w tej sprawie podejmuje decyzje, ktoéry obiekt powinien znalezé
sic w tej ewidencji. Dodal, ze wielu ludzi ceni ta wartosé. Dlatego tez nalezy
uswiadomi¢ pewne aspekty, ktore czesto przemawiaja do wlascicieli obiektow (kazdy
przypadek jest rozpatrywany indywidualnie). Zaznaczyt, Ze nie ma mozliwosci
pochopnego wykreslenia poszczegdlnych obiektéw z ewidencji. Powiedzial, ze chciatby
przekona¢ Radnych, Ze ta ewidencja nie jest niczym strasznym. Jest to materiat
zmienny i ciagle ewoluuje. W sytuacji, gdy remont budynku zabytkowego zwigzany jest
z wymiana w wigckszosci jego substancji to przestaje on by¢ juz zabytkiem. Istota
zabytku jest substancja pochodzaca sprzed 150 lat. Ponadto posiada wartosci
artystyczne, historyczne, architektoniczne, techniczne (np. stary miyn).

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy powiedzial, ze ten temat budzi wiele emocji 1 nie
jest to do konca wszystko takie proste. Skoro jest lista, ktéra nic nie wnosi to,



po co ma obowiazywaé. Dodal, ze kazde obciazenie nie jest obciazeniem dopoki nic sie
nie robi. Powiedzial, Zze firma zajmujaca sie opracowaniem listy obiektéw objetych
Gminna Ewidencja Zabytkéw w miescie Szczyrk nie miala wygbérowanych ambigcji
spisujac glownie obiekty znajdujace sie¢ wzdluz gléwnej drogi. Nikt nie zwrdcilt uwagi
na zabytki znajdujace sie na obrzezach miasta. Uwaza, Zze wpisujac 170 obiektow
z terenu samego miasta Szczyrk do Gminnej Ewidencji Zabytkow, Konserwator
zapewnil sobie prace na kila tadnych lat.

Radna P. Bozena Dziedzic poprosita o przedstawienie przyjetych kryteriow zwigzanych
z wpisem, az 170 obiektow do Gminnej Ewidencji Zabytkow z terenu miasta Szczyrk.
Ponadto zapytala, dlaczego wlasciciele nieruchomosci nie zostali poinformowani
o przeprowadzeniu spisu. Uwaza, ze jest to ograniczenie wolnosci obywatela.
W odpowiedzi P. Mariusz Godek przedstawit kryteria zabytku zgodnie z ustawa
o ochronie zabytkow. I tak:
- warto$§¢ historyczna (czas powstania budynku), brak konkretnych zasad (przyjeto
min. 50 lat),
- warto$¢ konstrukcyjna (np. unikalna konstrukcja),
- warto$¢ artystyczna (np. dekoracje),
- warto§é zwiazana z wydarzeniem historycznym lub kulturowym,
- warto$¢ architektoniczna
Radna P. Bozena Dziedzic powiedziala, ze w wigkszosci sa to budynki mieszkalne.
W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedzial, ze skoro znalazly w przedstawionym
opracowaniu to specjaliSci w swojej dziedzinie uznali, Zze dany budynek te wartosci
posiada. Zaznaczyl, ze zlecenie tego opracowania miato na celu wylonienie takich
obiektow.
Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy zapytat, jacy to byli specjaliSci skoro juz
na samym poczatku wskazano na wykreslenie ok. 30 obiektow z wykazu?
W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedzial, ze wynika to z tego, ze autorzy tego
opracowania uwzglednili wszystkie obiekty lacznie z tymi, ktére znajdowaly sie
w Wojewodzkiej Ewidencji Zabytkow oraz te, ktore sami zinwentaryzowali w terenie.
Znalazly sie w nim uwagi dot. danego obiektu (zdeklasowany czy tez przebudowany).
W wyniku bledu pracownika Urzedu Ochrony Zabytkéw zostaly uwzglednione
wszystkie obiekty réwniez te z uwagami, a ktoére nie kwalifikuja si¢ do objecia
ewidencja. Stad decyzja o wykresleniu tych obiektow.
Rada P. Bozena Dziedzic poprosila o udzielenie odpowiedzi na pytanie dot.
nieinformowania wtascicieli posesji o przeprowadzeniu spisu i uwzglednienia ich do
gminnej ewidencji zabytkow.
W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedzial, Zze ustawie o ochronie zabytkow jak
réowniez w Rozporzadzeniu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 27 lipca
2011 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich, robét
budowlanych, badan konserwatorskich, badan architektonicznych i innych dzialan
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw oraz badan archeologicznych nie ma
zapisu o kazdorazowym informowaniu wiascicieli nieruchomosci o przeprowadzeniu
spisu. Zastrzezenia nalezy zglasza¢ do ustawodawcy. Problem, ktory jest poruszany
dotyka wszystkie gminy w calej Polsce (brak konsekwencji formalno-prawnej,
oburzenie spoleczne). Dodal, ze jest to nowy ,twor prawny”, ktory stwarza problemy,
i ktéry zostal zgloszony do Ministra Kultury. Ponadto zostala opracowana opinia
merytoryczno-formalno-prawna dot. interpretacji przepisow odwolujaca si¢ do
,dobrego obyczaju”. Jeszcze raz podkreslil, ze Gminna Ewidencja Zabytkéw nie jest
ochrona prawna. On sam uwaza, ze obywatele winni by¢ informowani o podjetych
dzialaniach. Natomiast nie ma na to wplywu, a musi wykonywa¢ swoje obowiazki
zgodnie z prawem. Ma nadzieje, ze ta uwaga zostanie zgloszona obecnemu tu Postowi,
ktéry jest przedstawicielem organu ustawodawczego. Dlatego tez poprosit nie
kierowanie pewnych zarzutéw pod jego adresem i jego Urzedu.



Radna P. Dorota Walaszek odniosta si¢ do przedstawionego wykazu zabytkow.
Zaznaczyla, ze Rada nie zgadza sie ze zglaszanymi propozycjami do Gminnej Ewidencji
Zabytkow z réznych przyczyn. Uwaza, ze w sytuacji ewentualnego remontu badz
ingerencji w obiekt objety ochrona zabytkéw wlasciciel musi wystapi¢ do Konserwatora
Zabytkéw w tej sprawie. Wowczas powstaje ograniczenie prawa wlasnosci, ktore moze
wywota¢ konsekwencje finansowe zwiazane z koniecznoscia stosowania uzgodnief,
jakie okresli Wojewodzki Konserwator Zabytkéw. Zaznaczyla, ze ludzie zamozni juz
dawno uregulowali te kwestie. Natomiast ludzi biedniejszych nie bedzie staé
na wyremontowanie obiektow zgodnie z zaleceniami. W zwiazku z powyzszym
bedziemy swiadkami ich niszczenia, a w konsekwencji zawalenia. Poinformowala,
ze po przegladnieciu przedlozonego opracowania dostrzegamy, ze w ewidencji
uwzgledniono m.in. plot ze sztachet, obiekt, ktéry zostal wybudowany kilka lat temu,
pomnik ,Pieta” przy ul. Beskidzkiej, ktory zostat postawiony ok. 3 lat temu. Zapytala,
dlaczego nie ma zgody na wykreslenie obiektéw wskazywanych przez miasto czy
indywidualnych mieszkancow.

W odpowiedzi P. Mariusz Godek wyjasnil, ze w jego opinii wskazywane obiekty
posiadaja wartos¢ zabytkowa,

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy powiedzial, ze Wojewdédzki Konserwator
Zabytkow opracowuje wykaz obiektow zabytkowych, ktéry musi zatwierdzié Burmistrz
Miasta, a Rada Miejska uchwali¢. Uwaza, ze jest to kuriozum.

Radny P. Borys Matlak powiedzial, ze przystuchujac sie prowadzonej dyskusji
przeanalizowal jej przebieg, dochodzac do wniosku, ze przyjete kryteria traktuje sie
uznaniowo, przepisy nie sa spojne i opieraja, si¢ na obyczajach. Nastepnie wskazuje sie
na kompetencje gminy, ktérej narzuca sie opracowany wykaz bez mozliwosci
jakiejkolwiek weryfikacji. Nastepnie zapytal o procedure administracyjng zwiazana
z przebudowa czy rozbudowsg budynku ,zabytkowego”.

W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedzial, ze ma swiadomosé, ze prawo nie jest
doskonale, a wrecz ulomne. Ustawa o ochronie zabytkéw wymienia formy ochrony
zabytkow. Natomiast prawo budowlane odwoluje sie do uzgodnien z Konserwatorem
Zabytkow jest to problem legislacyjny. Jezeli wlasciciel obiektu figurujacego w Gminnej
Ewidencji Zabytkéw planuje wykonanie prac niewymagajacych pozwolenia
budowlanego brak koniecznosci konsultowania sie z konserwatorem. Natomiast, jezeli
te prace wymagaja pozwolenia budowlanego to musza byé one uzgodnione
z Konserwatorem Zabytkow.

Radny P. Andrzej Laciak powiedzial, ze po zapoznaniu sie z przedstawionym
materialem uwaza, Ze wieksza jego czesS¢ jest ,bajdura” i wiekszo$é obiektéw nie
powinno si¢ w nim znalezé. Zaznaczyl, ze ochrone zabytkéw wyobraza sobie poprzez
lozenie Srodkéw finansowych na zachowanie ich wartosci. Jezeli tak nie jest to jest
material, ktéry nie przetozy sie na dobro i ochrone kultury.

Radny P. Krystian Harazin zapytat czy ocieplenie budynku styropianem ma wartosé
zabytkowa. Ponadto uwaza, ze w momencie dofinansowania remontu poszczegblnych
obiektéow ujetych w ewidencji nie bylo by problemu.

W odpowiedzi P. Mariusz Godek odniést sie do sfery finansowej. Uwaza, ze skoro
obiekty sa chronione winy byé¢ dofinansowywane przez Panstwo. Natomiast jest jak
jest, a on musi respektowaé obowiazujace prawo. Powiedzial, ze Pafistwo ceduje opieke
nad zabytkami z ewidencji zabytkéw na gminy, co jest kolejnym problemem. Dlatego
tez nie nalezy odbiera¢ tego wykazu, jako zlosliwo$é jego Urzedu. Bo jest zobowiazany
wykonywac swoje statutowe obowiazki. Nie ma podstaw kwestionowana wiedzy prof.
Owczarka i jego pracownikéw specjalizujacych sie w tej dziedzinie.



Z-ca Burmistrza P. Wojciech Kufel zwrdécit sie¢ do Konserwatora Zabytkéw z zapytaniem
czy istnieje mozliwo§¢ zorganizowania spotkania z osobami sporzadzajacymi niniejsze
opracowanie, majace na celu ponowna weryfikacje poszczegolnych obiektow.
Podkreslil, ze nikt nie neguje zasadnosci przedloZonego opracowania. Natomiast
pojawiajq sie zastrzezenia zwiazane z uwzglednienia niektérych obiektow w ewidencji.
W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedzial, ze jest otwarty na wszelkie propozycje,
dyskusje. Zaznaczyl, ze nie jest od tego, aby tworzy¢ absurdy. Ma $wiadomosc,
ze obowiazujace prawo jest nie kompatybilne, nad czym ubolewa.

Radna P. Dorota Walaszek powiedziata, ze nie nalezy uchylac¢ sie od odpowiedzialnosci
za podjete dzialania (zatwierdzenie wykazu). Nastepnie zapytala, kto wyplaci
odszkodowanie za obnizenie warto$ci danego obiektu w zwiazku z wpisem do ewidencji
zabytku?

W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedziat, ze Wojewodzki Konserwator Zabytkow nie
bedzie wyplacal odszkodowan, bo prawo tego nie przewiduje.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Nr 1 w Szczyrku P. Jan Wiezik powiedzial, Ze odnosi
wrazenie, ze P. Godek stanowczo broni swojego stanowiska. Prowadzona dyskusja
ukierunkowala sie na ,luki prawne”. Natomiast nie to jest istotne. Uwaza, Ze wpis do
ewidencji zabytkow 170 obiektow z terenu miasta Szczyrk odbylo sie metoda lotnictwa
bombowego ,na kogo wypadnie, na tego bec”. Nastepnie podal przyklad absurdalnego
wpisu jednego z budynku do ewidencji. Podkreslil, ze najwartoSciowsze rzeczy
znajduja sie na obrzezach miast. Zapytal, gdzie w przedlozonym opracowaniu znajduja
sie pasterskie chatki? Uwaza, ze niniejsze opracowanie zostalo wykonane niechlujnie.

Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydlinski podziekowal Konserwatorowi Zabytkow
za przybycie z tego wzgledu, ze omawiany temat jest bardzo istotny. Uwaza, Ze Minister
Kultury réwniez miat ogromny problem skoro w pewnym momencie odniost si¢ do
dobrego obyczaju. Uwaza, ze gdyby ten dobry obyczaj tutaj wystapil to program
ochrony zabytkow bylby juz dawno uchwalony. Wniosek z dzisiejszego spotkania jest
jeden, a mianowicie powr6t do tworzenia listy przy udziale Gminy Szczyrk. Zaznaczyt,
ze gdyby ta sytuacja miala miejsce na samym poczatku dzisiaj byloby mniej dyskusji.
Bo trudno jest podpisywac sie pod czym$, w czym nie bierze sie¢ udzialu. Dzi$§ bardzo
glosno zglaszamy swdj sprzeciw nie przeciwko uwzglednieniu obiektow w ewidencji
zabytkéw, ale przez sposob w jaki$ sie to odbywa. Podkreslil, Zze bardzo trudno jest
podpisaé¢ sie pod czyms§, co jest irracjonalne. Stad protest, aby zrozumiec istote
dzisiejszego spotkania. Jako Burmistrz ma zatwierdzic opracowanie, a Rada
ma go uchwali¢. Zaznaczyl, ze tak si¢ nie stanie dopéty gmina nie bedzie w tym
wspétuczestniczy¢, bo my dajemy o sobie swiadectwo. Zaznaczyl, ze chcac opracowac
niniejszy material rzetelnie nalezalo w pierwszej kolejnosci zwroci¢ sie do gminy w tej
sprawie, ktéra ma ten material przyja¢, uchwalic. Wowczas ta praca mialaby sens
od samego poczatku. Dodal, ze nigdy nie podpisuje sie pod czyms$, na co nie ma
wplywu, nie mowiac juz o konsekwencjach finansowych i poczuciu wlasnej godnosci,
jako przedstawiciela ludzi, ktérzy widzieli w nas ludzi myslacych. Nastepnie zwrécit sie
do Konserwatora Zabytkow i prosil go o nie traktowanie dzisiejszego spotkania, jako
poziomu wojny, bitwy czy tez konfliktu. Idea jest zapoznanie si¢ z procesem tworzenia
wykazu jak rowniez upomnienia si¢ gminy o miejsce w tym procesie. Powiedzial,
ze jezeli podtrzymuje mozliwo§¢ ponownego zweryfikowania niniejszego wykazu wraz
z zespolem specjalistow to bedziemy we wlasciwym miejscu. Nastepnie zwrdcil si¢ do
Posta P. Stanislawa Szweda o poruszenie omawianych kwestii w Sejmie (sp6jnosc
ustaw).

W odpowiedzi P. Mariusz Godek powiedzial, ze ma SwiadomoSc probleméw i nie
zamierza okopywac sie na swoim stanowisku. Jest otwarty na dalsze dzialania majac
na celu weryfikacje wykazu. Podkreslil, ze nie chce tworzy¢ sztucznych zabytkow,
bezwarto§ciowych. Podziekowal za dyskusje.



Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy podziekowal za przybycie. Wobec braku
dalszych pytan Przewodniczacy Rady oglosil 10 minutowa przerwe, po ktorej wznowit
obrady przystepujac do kontynuacji porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy powital Posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
P. Stanislawa Szweda proszac go o zabranie glosu i odniesienie sie do omawianej
kwestii z przed przerwy.

Uczestniczacy w Sesji Rady Miejskiej P. Stanistaw Szwed podziekowatl za zaproszenie.
Nastepnie odnidst sie do poruszonego tematu. Uwaza, ze tego piwa nawarzyli autorzy
opracowanej ewidencji. Konserwator Zabytkéw zlecil wykonanie, podpisal sie pod
opracowaniem i to on ponosi za to odpowiedzialnos$é. Jedynym rozwiazaniem jest
zlozona propozycja, a mianowicie weryfikacja przedlozonego wykazu. Zaznaczyl,
ze ustawa nie stanowi o tym, ze kazdy budynek ma by¢ zabytkiem. Poinformowat,
ze wystapi do Ministra Kultury o interpretacje dot. prawa budowlanego i ustawy
o ochronie zabytkéw. W tym przypadku rzeczy proste sa rozwiazywane absurdalnie.
Zaznaczyl, ze na miejscu konserwatora zlecilby wykonanie listy o minimalnej ilosci
obiektéw i ewentualnie pozniej dolaczalby kolejne, a nie odwrotnie. Uwaza, ze ustawa
o ochronie zabytkéw jest zbyt restrykcyjna i blokuje inwestycje podobnie jak zapisy
0 obszarach Natura 2000. Zaznaczyl, ze ustawy nie moga szkodzi¢ obywatelowi
1 utrudnia¢ im dziatalnosci. Nastepnie odniést sie do jego funkcji w Sejmie, gdzie
zajmuje sie sprawami spolecznymi i jest aktualnie Wiceprzewodniczacym Sejmowej
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny. Ponadto pracuje w Komisji Nadzwyczajne;j
ds. zmian w kodyfikacjach. W dalszej czesci wypowiedzi odnidst sie do sytuacji na
rynku pracy i bezrobocia w Polsce przedstawiajac statystyki. Zaznaczyl, ze jest to dla
niego temat najwazniejszy. Omoéwil réwniez temat s$wiadczen pielegnacyjnych.
Nastepnie zwrécil sie o ewentualne pytania.

Radna P. Dorota Walaszek zaapelowala do pracownika administracji panstwowe;j
0 poruszenie w Sejmie tematu zabytkéw, zadan przekazywanych samorzadom bez
pokrycia finansowego (m.in. o$wiata). Nastepnie zwrocilta uwage na kwestie dot.
wykorzystywania $rodkéw unijnych. Ponadto zapytala w temacie wieku emerytalnego.

Radny P. Borys Matlak korzystajac z okazji podzielil sie swoimi uwagami dot. ustaw
»ulomnych” odnoszac si¢ do nowego systemu gospodarki odpadami. Zapytat
o specyfike pracy Komisji sejmowej dot. regulacji ustawowych w kontekscie ich
wdrazania w samorzadzie. Czesto odnosi wrazenie, ze tej wspoélpracy z samorzadem
jest zbyt malo. Dodal, ze ubolewa nad poziomem i tematyka debaty publicznej
w Polsce.

Radny P. Krystian Harazin powiedzial, ze w Srodkach masowego przekazu slyszy sie
o projekcie ustawy dot. dodatkowych swiadczen socjalnych dla oséb, ktore walczyly ze
zmiana ustroju, a co z pozostalymi ludzmi?

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy powiedzial, ze w czasie kryzysu dojdzie do
sytuacji, ze samorzady nie beda wstanie wykorzystaé srodkow unijnych.

Radny P. Andrzej Laciak odniést sie do podatku Vat matych przedsiebiorcow
(samochody z kratka). Uwaza, ze w przypadku matej firmy wystepuje ograniczenie
prowadzenia dzialalnosci. Nastepnie poruszyt kwestie bezrobocia, ktére, roénie wérod
miodych ludzi. Uwaza, ze jest to demoralizacja spoleczna i temat ten winien by¢
przedmiotem rozmow.



Posel P. Stanislaw Szwed powiedzial, ze poruszane tematy to samo Zycie. Bardzo
zaluje, ze po tylu latach demokracji nie doczekaliSmy sie w naszym kraju formy debaty
publicznej najwazniejszych spraw. Zaznaczyl, 2ze juz czwarta kadencje jest
w parlamencie i jezeli chodzi o legislacje uwaza, Ze to jest najgorszy parlament
(rzadowe centrum legislacyjne). Nastepnie pokrotce odnidst sie do poszczegélnych
pytan.

Radny P. Andrzej Laciak zapytal czy na poziomie parlamentu prowadzone sa rozmowy
n/t budowy drogi ekspresowej S-69 (Wegierska Gorka-Milowka).

W odpowiedzi Posel P. Stanistaw Szwed powiedzial, ze podejrzewa, ze ta droga nie
zostanie wybudowana. W oficjalnych dokumentach do 2015r. znajduje si¢ budowa
drogi S-1 Bielsko-Biata-Mystowice.

Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydliniski powiedzial, ze Panstwo dociaza samorzady
roznymi dodatkowymi zadaniami bez pokrycia finansowego. Uwaza, ze w Polsce
wystarczy przegladna¢ wszystkie przepisy dot. ochrony srodowiska i poréwnac
je z dyrektywami unii europejskiej. Wéwczas roznica spowoduje to, ze na nowo
wrécimy na pozycje kraju wiodacego, jesli chodzi o rozwéj gospodarczy. Poinformowal,
ze na jednej z konferencji dokladnie przeanalizowano jak Polskie ustawodawstwo
spowodowalo zablokowane wiele inwestycji. Dodal, Zze w Polsce zaloZzono
nieprawdopodobny ,kaganiec”.

Posel P. Stanistaw Szwed powiedzial, ze przekaze wskazywane sugestie Marszatkowi
Kuchcinskiemu, ktory jest osoba wiodaca w tym temacie.

Ad 4.

Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydlinski przedstawit informacje o biezacej dziatalnosci
w okresie miedzy sesjami. Przedmiotowa informacja stanowi zalacznik do niniejszego
protokotu.

Z-ca Burmistrza Miasta P. Wojciech Kufel przedstawil informacje o zadaniach
realizowanych w Os$wiacie w okresie miedzysesyjnym, ktoéra stanowi zalacznik
do niniejszego protokotu.

Ad 5.

Informacja Przewodniczacych o pracach Komisji w okresie miedzysesyjnym

Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finanséw P. Dorota Walaszek poinformowala,
7e Komisja Budzetu i Finans6w nie spotkata sie. Natomiast posiedzenie komisji
zaplanowano na dzien 15.05.2013r. zapraszajac radnych do udziatu.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Miejskiej P. Andrzej baciak poinformowat,
ze Komisja w okresie miedzysesynym nie obradowata. Natomiast posiedzenie komisji
zaplanowano na dzieni 16.05.2013r. zapraszajac radnych do udziatu.

Przewodniczacy Komisji Kultury, Kultury Fizycznej, Turystyki i Promocji P. Krzysztof
Nikiel poinformowal, ze Komisja w okresie miedzysesyjnym spotkala si¢ w dniu
24 kwietnia 2013r. Na posiedzeniu oméwiono temat dalszej wspolpracy
Szczyrkowskiego Zwiazku Stowarzyszenn Sportowych w Szczyrku z samorzadem.
Oméwiono réwniez reorganizacje MOKPil wnoszac do Burmistrza Miasta wykonanie
projektu calosciowego adaptacji budynku Kina ,Beskid” do dziatalnosci kulturalne;.
Poinformowal, ze Komisja nie zaopiniowala Gminnego Programu Opieki nad



Zabytkami Miasta Szczyrk na lata 2013-2016 do czasu wyjasnienia niejasnosci
zwiazanych z procedura tworzenia listy obiektéw objetych Gminng Ewidencja
Zabytkéw, zobowigzujac Burmistrza Miasta do podjecia dalszych dziatan w tym
zakresie. Ponadto dostrzega potrzebe zorganizowana wspoblnego posiedzenia z udzialem
wszystkich Radnych w przedmiotowym temacie. Komisja wnioskowata réwniez
o obniZenie ceny zbycia obiektu przy ul. Beskidzkiej 99 oraz o udostepnienie terenu
amfiteatru dla mieszkancow, turystow. Poinformowal réwniez, ze jako Przewodniczacy
Komisji uczestniczyl w licznych zawodach sportowych.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska P. Borys Matlak poinformowalt,
ze Komisja w okresie miedzysesyjnym nie spotkatla sie.

Przewodniczaca Komisji Os$wiaty, Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej P. Alicja
Kolaszewska poinformowata, ze na posiedzeniu w dniu 18 kwietnia 2013r. oméwiono
projekty organizacyjne dla placowek oswiatowych na rok szkolny 2013-2014
oraz pozytywnie zaopiniowano ocene zasobow pomocy spolecznej w gminie Szezyrk
za rok 2013 oraz sprawozdanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Szczyrku
z realizacji zadan w 2012r.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej P. Bozena Dziedzic poinformowatla,
ze Komisja w okresie miedzysesyjnym spotkala sie w dniu 17 kwietnia 2013r.
Na posiedzeniach analizowano dokumenty do wniosku absolutoryjnego. Nastepnie
wyrazita duze niezadowolenie zwiazane z dostepnoscia do materialéw od pracownikow
merytorycznych Urzedu. Poinformowata, ze zgodnie z Regulaminem Komisji Rewizyjnej
RM w Szczyrku stanowiacym zatacznik nr 3 do Statutu Miasta Szczyrk do uprawnien
tejze Komisji nalezy dostep do kompletnych informacji dot. kontrolowanej jednostki
w tym wglad do ksiag, rejestrow kartotek, sprawozdan i innej dokumentacii.

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy zaproponowal poszerzenie zakresu prac Komisji
Budzetu i Finanséw o gospodarowanie mieniem gminnym w zwiazku z trudna sytuacja
finansowa miasta. Nastepnie poinformowal, Ze na posiedzeniu Komisji Kultury,
Kultury Fizycznej, Turystyki i Promocji RM odbytej w dniu 24.04.2013r. wskazal na
koniecznoS¢ obniZenia ceny zbycia budynku przy ul. Beskidzkiej 99, co chcialby
poddac pod rozwage calej rady w pkt 11 porzadku obrad - wolne wnioski. W dalszej
czesci wypowiedzi pokrétce odnidst sie do reorganizacji obiektow bedacych w zarzadzie
MOKPII. Dalej wrocit do tematu zorganizowanego spotkania w dniu 12.02.2013r.
w sprawie zrealizowanego zadania pn. ,Zagospodarowanie terenu wokél amfiteatru
wraz z parkingiem oraz budowa widowni amfiteatru w Miescie Szczyrk”. Zaznaczyl,
ze do dnia dzisiejszego nie uzyskal odpowiedzi, ,kto” zadecydowal o zamontowaniu
takich a nie innych siedzisk na widowni amfiteatru.

Ad 6.

Zapyvtania i interpelacije

Radna P. Dorota Walaszek poprosita o udzielenie posiadanych informacji n/t
planowanych inwestycji COS OPO Szczyrk oraz SzON S.A. Nastepnie zwrécila sie do
Radcy Prawnego o udzielenie informacji n/t toczacych sie spraw sadowych.

Radna P. Bozena Dziedzic zwrocila sie do Prezesa Przedsiebiorstwa Komunalnego
w Szczyrku z zapytaniem dot. skladowanych odpadéw komunalnych na parking
u Kowalskiego pomimo umieszczonego zakazu. Nastepnie poprosila o udzielenie



informacji dot. budowy chodnika przy ul. Salmopolskiej w Szczyrku (brakujacy
odcinek).

Radny P. Borys Matlak poprosit Burmistrza Miasta o przedstawienie konkluzji
z zebrania Zarzadu STOWAGu odbytego w dniu 23.04.2013r. (deklaracja SzONu dot.
budowy kanapy na Julianach). Nastepnie poprosil o informacje dot. weryfikacji
nieruchomosci w zwiazku z budowa przytaczy do sieci kanalizacji miejskiej. W dalszej
czes$ci wypowiedzi poprosit o udzielenie dokladniejszej informacji z zakresu informacji
Burmistrza Miasta o biezacej dziatalnosci (pkt 16) dot. substancji stwarzajacej
zagrozenie dla srodowiska. Dalej poruszyl temat amfiteatru proszac o przedstawienie
usterek zgloszonych w ramach przegladu gwarancyjnego i zapytal czy na to spotkanie
zaproszony zostal przedstawiciel Rady.

Radny P. Krzysztof Heller zwrocil uwage na koniecznosc oczyszczenia rowow wzdhuz
ul. Wislanskiej.

Radny P. Andrzej Laciak poruszyl temat dot. wystawionych mandatow dla
mieszkancow uczestniczacych w nabozenstwach w Sanktuarium Sw. Jakuba
zatrzymujacych sie przy ul. Kolorowej w Szczyrku. W zwiazku z powyzszym apelowal,
aby znak drogowy znajdujacy si¢ przy ul. Kolorowe] (zakaz zatrzymywania sig)
dopuszczal mozliwos¢ zatrzymywania sie pojazdow w czasie nabozenstw. Odniost sie
do gorliwosci policjantéw, ktérej nie dostrzega w podejmowaniu biezacych dziatan.
Nastepnie zapytal w temacie pozimowego utrzymania drog gminnych, odnowienie
znakéw poziomych i pionowych w miescie. Dalej zapytal w temacie oSwietlenia
ulicznego (wymiana lamp na energooszczedne).

Radny P. Krystian Harazin zapytal w temacie zap6r rumoszowych w Dunacim.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Nr 4 P. Jan Wala zapytal o problemy zwiazane
z realizacja inwestycji na Beskid. Nastepnie zaapelowal o zmiane godzin wlaczania
i wylaczania o$wietlenia ulicznego w miescie.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Nr 5 P. Leszek Marciniak zaapelowal o remont drogi
na Podmagure (osuwisko pobocza).

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Nr 6 P. Kazimierz Sieracki zglosil remont ul. Jodlowe;j
oraz ul. Swierkowe;.

Radny P. Adrian Szkaradnik zapytat o koncepcje zagospodarowania drugiej czesci
placu w Centrum Miasta.

Radna P. Danuta Kubaszek zglosita uszkodzenie nawierzchni ul. Malinowej.

Ad 7.

Wyjasnieni do projektu uchwaly zmieniajacej Uchwate Nr XXXVII/201/2013 Rady
Miejskiej w Szczyrku z dnia 26 lutego 2013r. w sprawie ustalenia planu sieci granic
i obwodéw publicznych szkét podstawowych i gimnazjéw prowadzonych przez Gmine
Szczyrk udzielit Inspektor ds. Oswiaty P. Edyta Caputa. Poinformowata,
ze z zastrzezeniem nadzoru prawnego Slaskiego Urzedu Wojewodzkiego dotyczacego
wejscia w zycie przedmiotowej uchwaly, ktéra winna wej$¢ w zycie od nowego roku
szkolnego tj. 1 wrzesnia 2013r. Dokonano zmiany § 4, ktory otrzymuje brzmienie:
,Uchwala podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slgskiego
i wehodzi w zycie od 1 wrzesnia 2013r.”.
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Wobec braku pytain Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt
przedmiotowej uchwaly.

UCHWALA Nr XL/213/2013

zmieniajaca Uchwale Nr XXXVII/201/2013 Rady Miejskiej w Szczyrku z dnia 26
lutego 2013r. w sprawie ustalenia planu sieci granic i obwodéw publicznych
szkol podstawowych i gimnazjéw prowadzonych przez Gmine Szczyrk zostala
podjeta jednoglosnie (10 gl. ”za”, bez udzialu w glosowaniu P. Krzysztofa Nikiel,
P. Borysa Matlak) i stanowi zalacznik do protokolu.

Ad 8-9,

Sprawozdanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Szczyrku z realizacji zadan
w 2012 r. oraz oceny zasoboéw pomocy spolecznej w Gminie Szczyrk za rok 2012,

Kierownik MOPS P. Helena Byrdy-Przybyla, jak co roku przedlozyta i omoéwita
sprawozdanie MOPS z realizacji zadan w 2012r. jak rowniez oceny zasobow pomocy
spolecznej w Gminie Szczyrk za rok 2012 stanowiace zalacznik do niniejszego
protokohu.

Sprawozdanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Szczyrku
z realizacji zadan w 2012 r. zostalo przyjete jednogloénie (9 gl. ”"za”,
bez udzialu w glosowaniu Radnego P. Andrzeja Laciak, P. Krzysztofa Nikiel,
P. Krystiana Harazin) i stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Ocena zasobéw pomocy spolecznej w Gminie Szczyrk za rok 2012 zostala
przyjeta jednoglosnie (9 gl. ”za”, bez udzialu w glosowaniu Radnego
P. Andrzeja Laciak, P. Krzysztofa Nikiel, P. Krystiana Harazin) i stanowi
zalacznik do niniejszego protokolu.

Ad 10.

Odpowiedzi na pytania i interpelacje zgltoszone w pkt 6 porzadku obrad

Na pytanie dot. planowanych inwestycji COS OPO Szczyrk Pan Burmistrz
poinformowal, ze nie posiada takowych informacji. Natomiast, jezeli chodzi o SzON
S.A. poinformowal o odbytych spotkaniach zwiazanych z rozwojem Osrodka
Narciarskiego Czyrna-Solisko w kontekscie przystapienia do zmian planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Szczyrk przedstawiajac  kolejnosé
planowanych dziatan. Zaznaczyl, ze dostrzega zdecydowanie wieksza aktywnosé
ze strony spolki niz w ubieglym roku. Dodal, ze nie bedzie skladal deklaracji
za inwestora.

W temacie inwestycji na Beskidzie Pan Burmistrz powiedziat, ze nie ma obaw, co do jej
realizacji. Jak w kazdej inwestycji pojawiaja sie problemy. Natomiast determinacja
inwestora jest na tyle duza nie dostrzega zagrozenn. Ma nadzieje, ze ta inwestycja
zakonczy sie dla nas szczesliwie.

W temacie toczacych sie postepowan Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydlinski
poinformowal o otrzymaniu wyroku z Sadu Rejonowego w dniu 25.04.2013r., gdzie
Spotka ,Palarusy” wniosta powédztwo przeciwko Gminie o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej dot. terenu tartaku. Poinformowal, ze po raz kolejny zostalo ono odrzucone,
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obciazajac wnioskodawce kwota ok. trzech tysiecy zlotych. W dalszej czesci wypowiedzi
zaapelowal o rozwazenie mozliwosci dzierzawy tego terenu i prowadzenie na tym
terenie gospodarki lesnej przez dzierzawce. Tak, aby wszyscy mogli z tego skorzystac.
Nastepnie poprosit Radce Prawnego o przedstawienie pozostatych spraw sadowych.
Radca Prawny P. Grzegorz Widerski poinformowal o toczacym sie postepowaniu
o zasiedzenie Hali Skrzyczenskiej przez SzON. Na dzien 20.05.2013r. zaplanowano
posiedzenie sadu w siedzibie Urzedu oraz wizje lokalna w terenie.

Odnosnie udostepnienia dokumentéw Komisji Rewizyjnej Pan Burmistrz powiedzial,
ze podjeta procedura udostepnienia dokumentacji jest czyms$ normalnym. Nie nalezy
odbiera¢ tego, jako utrudnienie prac komisji.

Burmistrz Miasta poprosil Z-ce Burmistrza P. Wojciecha Kufel o udzielenie odpowiedzi
na pytanie dot. skladowanych odpadéw komunalnych na parkingu u Kowalskiego
w Salmopolu.

Z-ca Burmistrza P. Wojciech Kufel wyjasnit, ze sa to odpady z terenu miasta Szczyrk

(zwir, piasek, szlaka itp.). Podjeto decyzje o ich tymczasowej lokalizacji na parkingu.

Smieci zostang wydzielone, a material wykorzystany.

Prezes PK P. Kazimierz Marek powiedzial, ze jest to przegrupowanie materialu przy

wykonywanych pracach (zagospodarowanie wtornego materiatu).

Odnosnie substancji stwarzajacej zagrozenie dla Srodowiska Z-ca Burmistrza
P. Wojciech Kufel wyjas$nit, ze chodzi o eternit.

Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydlinski odpowiadajac na pytanie dotyczace budowy
chodnika przy ul. Salmopolskiej w Szczyrku poinformowat, ze w dniu 23.04.2013r.
z inicjatywy Wydziatu Transportu i Komunikacji Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach
odbylo sie spotkanie kilku instytucji, ktore zajmuja sie chodnikami min. w Szczyrku.
Poinformowal o mozliwo§ciach wspdlnej realizacji tej inwestycji z Urzedem
Wojewodzkim. Na przedmiotowym spotkaniu przedstawiono mozliwosci realizacji
remontu chodnika przy ul. Salmopolskiej jak réwniez wymiany kraweznikéw
w Centrum Miasta. Przygotowanie projektow po stronie Gminy, finansowanie 40% dla
Gminy, 60% dla wojewodztwa. Poinformowal, ze Urzad Wojewddzki przygotowat
kalkulacje wymiany kraweznikéw w centrum. Zaznaczyl, ze niema mozliwosci, aby ta
wymiana zostala zrealizowana i sfinansowana przez Urzad Wojewo6dzki. Poinformowat
o przedstawionych propozycjach kosztorysowych, a mianowicie:
- wymiana kraweznikéw na betonowe stanowi kwote ok. 270 000 zt. (odcinek
400 m obie strony),
- wymiana kraweznikéw na granitowe stanowi kwote ok. 400 000 zi. (odcinek
400 m obie strony).
Sa to kwoty, ktore sa weryfikowane, trudno powiedzie¢, na co nas bedzie stac
w obecnej sytuacji finansowej miasta. Najprawdopodobniej pozostaniemy na
projektach (rozlozenie zadania na okres 2 lat).

Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydlifiski odpowiadajac na pytanie dotyczace przegladu
gwarancyjnego amfiteatru i udzialu radnych poinformowal, ze Radni mieli okazje
uczestniczyé w spotkaniu z projektantami, inspektorem nadzoru gdzie zgloszono
szereg uwag. Nie dostrzega potrzeby udzialu Radnych w takim spotkaniu. Wszystkie
uwagi zostaly przekazane. Natomiast, jezeli Radni chca uczestniczy¢ w takich
spotkaniach to nie dostrzega przeszkod (protokoét do wgladu w Ref. GKUHIR).

W temacie zapér rumoszowych Z-ca Burmistrza P. Wojciech Kufel powiedzial,

ze trudno jest mu okresli¢ termin realizacji (zadanie uwzglednione w programie RZGW
w Zywcu).

12



W temacie osuwiska drogi na Podmagure Z-ca Burmistrza P. Wojciech Kufel wyjasnit,
ze jest to jedno z ostatnich zadan do realizacji ze srodkéw Popowodziowych. Realizacja
najprawdopodobniej w przysztym roku kalendarzowym.

Kolejnym tematem poruszonym przez P. Wojciecha Kufel dot. remontu ul. Jodlowej,
ktérego dokumentacja jest na ukonczeniu.

Odno$nie wymiany lamp Z-ca Burmistrza P. Wojciech Kufel poinformowat,
ze w dalszym ciagu nie uruchomiono §rodkéw finansowych na realizacje. Nastepnie
poprosit o doktadne informacje w zakresie waczania i wytaczania oswietlenie w miescie.
Poinformowal, Ze temat ten zostal bardzo doktadnie omoéwiony z P. Brzu§mianem.

Na pytanie dotyczace przylaczy do sieci kanalizacyjnych w ramach programu
NFOSiGW Z-ca Burmistrza P. Wojciech Kufel przedstawil nowe wytyczne. I tak wedtug
nowych wytycznych programowych dofinansowanie nadal wynosi max. 45% kosztow
kwalifikowanych, jednakze z zastrzezeniem, ze koszt kwalifikowany w przeliczeniu na
jednego uczestnika programu nie moze przekroczyé 1 700,00 z1. W praktyce zapis ten
oznacza, ze kwota dofinansowania, jaka moga otrzymaé mieszkancy nie moze wyniesé
wiece] niz 765,00 zt (max. 45% z 1 700,00 zl) na jedna osobe zamieszkujaca
nieruchomos¢ zgloszona do udziatu w programie, co z kolei moze skutkowa¢é znacznym
zwickszeniem wkladu wlasnego ponoszonego przez mieszkanca. Jednoczesnie nowe
wytyczne utrzymuja wymog objecia programem min. 50 budynkéw podiaczen.
Na dzien dzisiejszy jest to koszt dla mieszkanica w granicy 8 000 zt. — 9 000 zt.
Poinformowal, ze w dalszym ciagu 53 mieszkancow jest zainteresowanych przylaczem
do sieci. W zwiazku z powyzszym w dniu 16.05.2013r. o godz. 189 zostanie
zorganizowane spotkanie w Miejskim Osrodku Kultury w temacie zmian zasad
dofinansowania przez NFOSIiGW.

W  kwestii zagospodarowania drugiej czesci placu w centrum Pan Burmistrz
powiedzial, ze pojawilo sie dwoch oferentow dzierzawy tego terenu. Poinformowal,
ze temat zostanie przedlozony na posiedzeniu Komisji Gospodarki Miejskiej.

Odnosnie uszkodzenia nawierzchni ul. Malinowej Pan Burmistrz przyjat
do wiadomosci.

W temacie odnowienia znakéw poziomych na terenie miasta Burmistrz Miasta
P. Wojciech Bydlinski powiedzial, ze zostanie ponowione wystapienie w tej sprawie.
Ad 11.

Wolne wnioski

Przewodniczacy Rady P. Antoni Byrdy poddat pod glosowanie wniosek o obnizenie ceny
zbycia obiektu przy ul. Beskidzkiej 99 oscylujacej w kwocie ok. 600 000 zt. (brutto).
Wniosek zostal przyjety jednoglosnie (11 gl ”za”, bez udzialu w glosowaniu
P. Krystiana Harazin).

Kierownik MOPS P. Helena Byrdy-Przybyla przekazala informacje n/t mozliwosci
pozyskania ze srodkéw PEFRON sprzetu dla oséb niepelnosprawnych.

Burmistrz Miasta P. Wojciech Bydlifiski przypomniat, ze zwrécil sie do

Przewodniczacego Rady o przedstawienie propozycji obchodéw jubileuszu 40 -lecia
nadania praw miejskich.

13



Ad 12.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej podzigkowal
radnym i przybylym gosciom za udzial w Sesji oglaszajac zamkniecie XL Sesji Rady
Miejskiej w Szczyrku.

Antoni R

Protokotowata: R. Pietryszak
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